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Min ésitett tdbbség!
Tisztelt Kbzgyiilés !

A rendelet megalkotasanak célja Szekszard épibettykzeti értékeinek védelme és igényes
alakitasa érdekében az épitésligyi hatésagi endedékotott épitési munkak esetében — a
helyi adottsagok figyelembe vételével - a vardesdpeti illeszkedéssel és a
telepulésfejlesztési célokkal dsszeftiggivetelmények érvényesitése, az épitett kornyezet
esztétikus kialakitasa.

A RENDELET-TERVEZET ALTALANOS INDOKOLASA

Az épitési torvény modositasaval a telepilléskékitamanak lehéségét a jogalkotd
- O0sszhangban az o©Onkorményzatisdg elvével - ezja@uér 1-i hatallyal a helyi
onkormanyzatok felékségévé tette, oly modon, hogy a telepilések Osaidalyrendszer
létrehozédsaval maguk formalhatjak telepulésképiket.
Az dnkormanyzat ehhez kapcsoléddéan harom U] éskgiet kapott:

1. Telepulésképi véleményezési eljaras

2. Telepuléskeépi bejelentési eljaras

3. Telepulésképi kotelezési eljaras

Jelen rendeletben a telepilésképi véleményezésaslkeril szabalyozasra, a bejelentési és a
kotelezeési eljarast kilén rendeletben kertilne nmagiésra.

A tdrvény, valamint annak alapjan jelen rendelegpitési engedéllyel épitlie€pitmények
véleményezését a polgarmester hataskorébe utalpoldarmester véleménye éépitész
vagy a helyi épitészeti ésiisrzaki tervtanacs szakvéleményén alapul. Lényedawad, hogy
mig korabban az épitési engedélyekkel kapcsolattmményt a dépitész vagy a tervtanacs
adta ki, az az épitéshat6sagi engedélyezés somdnaiekoteled érvényi; az Uj szabalyozas
szerint viszont a -dé@pitész vagy a helyi tervtanacs véleményén alapyélgarmesteri
dontés a hatésagi eljarasban kotélémvényi, ellene 6nallod jogorvoslatnak helye nincs, csak
az ugy erdemében hozott épitéshatosagi hatarozgy végzes elleni fellebbezésben
tamadhato meg.

A varoskép megyzéséhez, alakitdsahoz, a telepulés fejleszt§airah eléréséhez feltétlendl

szikséges - a felhatalmazas alapjan - a rendelgalkmeasa, mivel csak igy biztosithato,
hogy az épitett kdrnyezet védelme érdekében székssgakmai elvarasoknak az épitési
hatosag az engedélyezési eljaras soran ervényzgeer.

RESZLETES INDOKOLAS

1 .8- hoz:

A jogszabaly-alkotas elveinek megféleh a rendelet személyi és teriileti hatalyat ragziti

2.8 -hoz:

Meghatarozza azon épitési munkak korét, melyekmnéleanény kikérése szukséges.

3.8-hoz:

Eljarasi szabalyokat tartalmaz. Fontos, hogy améleyezési eljaras szabalyai az Ggyfelek és
az epitési hatdosagok részére egyarant egyémdinerheiek és dokumentalhatéak legyenek,
igazodjanak a korszéfigyvitelhez.



4.8-hoz:

A kozponti jogszabalyok nem rendelkeznek a véleragési eljarashoz benydjtando
munkarészekil. A polgarmesteri vélemény kialakitasdhoz indokaottogy az ugyfél
benyujtson az épitési engedélyhez szilkséges dokumek kozul minden olyan tervet,
dokumentumot, amely az elbiradlashoz feltétlenikseéges, de nem jelent tbbblet terhet a
kérelmes szamara.

5.8-hoz:

A vélemény kialakitdsanak lényeges szempontjaizitbgA szempontok rogzitése azeért
szikseéges, hogy az Ugyfél mar a beadaskor tudjy, aaiérelem elbirasanal, @pitész vagy
a tervtanacs milyen szempontokat vesz figyelemlse,aédontésre feljogositott milyen
kérdésekben fog a javaslatot adni.

A jogalkotasrol sz6l6 2010. évi CXXX. torvény (avébbiakban: Jat.) 17.8 (1) bekezdése
alapjan a jogszabaly@észitje — a jogszabaly feltételezett hatasaihoz igazéddletessdg

— ebbzetes hatasvizsgalat elvegzésevel felméri a szadddyvarhatd kovetelmeényeit. Az
elé6zetes hatasvizsgalat eredméyérKozgyilést tajékoztatni kell.

A Jat. 17.8 (2) bekezdése szerint a hatasvizsgatah az alabbiakat vizsgaltuk:
a) a rendelet alkotas valamennyi jelésnek itélt hatasa, kilondsen:
aa) tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasa:
E rendelet megalkotasaval és végrehajtasaval rettdbb varoskeép, a kozteriletek és
maganteriletek kdzott megjelenési édikidési szempontbdl egyarant nagyobb
0dsszhang érhétel.
ab) kornyezeti és egészségi kbvetkezményei:
A rendelettel elérni kivant cél megvaldsitasavalaeos arculatanak befolyasolasaval
élhettbbé valik a varosi kérnyezet.
ac) adminisztrativ terheket befolyasolo hatasok:
Az adminisztracié kismértékberbnmivel az eljaras soran keletkezselekményeket
dokumentalni kell.
b) a jogszabdly megalkotasdnak szikségessége, akqtés elmaradasanak varhat6
kovetkezményei:
A rendeletalkotast egy harmonikusabb fejlesztésaekyeglés értékeket figyelembe vév
varoskép alakitasanak igénye teszi szikségessgneReklmaradasa esetén a telepuléskéep
javitasat célzo egyéb intézkedések is kevésbhé émygbnaek.
) a jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges szesrépiezeti, targyi és penzigyi feltételek:
A rendelet végrehajtasa atszervezést, személynahgat ndvelését, pénzigyi tobbletforrast
nem igényel. A targyi feltételek adottak.

Fentiek alapjan, kérem a Tisztelt KoAgst, hogy az éterjesztést megtargyalni, a rendelet-
tervezetet elfogadni sziveskedjen.

Szekszéard, 2013. februar 21.

Herr Teréz
bepitész



Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
kozgyiilésének
....... /2013. (.............) 6nkormanyzati rendelete
a telepulésképi véleményezési eljarasrol
(tervezet)

Szekszard Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Kiégy az épitett kornyezet
alakitasarol és védelmigrszolo 1997. évi LXXVIIIL. térvény a 62. § (6) bet@ésének 7.
pontjdban kapott felhatalmazéas alapjan, az épktattyezet alakitasarol és védeldiér
sz0I6 1997. évi LXXVIII. torveny 6/A. 8§ (1) bekezsihen meghatarozott feladatkdrében
eljarva - a Szervezeti ésiiModési Szabalyzatrdl sz6l6 10/2000. (V. 17.) omkényzati
rendelet 51. 8 (1) bekezdés d) pont 5. francia bdd®tben meghatarozott feladatkdrében
eljar6 Gazdasagi és Pénzligyi Bizottsag, valamiBtexrvezeti és kkodési Szabalyzatrol
sz0ol6 10/2000. (IV. 17.) 6nkormanyzati rendelet n3elléklet 2. pont 1. alpontjaban
meghatarozott feladatkdrében eljar6 Jogi és Koabgdgi Tanacsnok véleményének
kikérésevel — a kovetkéket rendeli el:

) l. Fejezet
Altalanos rendelkezések

1. A rendelet hatalya
1.8

(1) A rendelet hatalya — a (2) bekezdésben foddakavételével — Szekszard varos

kozigazgatasi tertletére terjed ki.

(2) A rendelet dlirasai nem vonatkoznak az épitésugyi és eépitésfelgiy hatdsagi

eljarasokrol és elldmzésekél, valamint az épitésugyi hatésagi szolgaltatassablod

312/2012. (XI. 8.) Korm. rendeletben meghataroaatin engedélyezési eljarasokra, amelyek

esetében

a) az epitészeti-tiszaki tervdokumentaciok d@&etes midsitése a telepllésrendezési és
épitészeti-miszaki tervtanacsokrol sz6l6 kormanyrendelet szemirkbzponti, illetve a
terlleti épitészeti tervtanacs hataskorébe tastdlatve

b) az épittét Osszevont telepitési eljarast, ezen belll telspib@tasvizsgalati szakaszt
kezdemeényezett.

(3) A rendelet hatalya kiterjed minden természeseemélyre, jogi személyre és jogi

személyiséggel nem rendelkeszervezetre, aki/amely Szekszard kodzigazgatddietén

epitésugyi hatésagi engedélyhez kotott épitésikerwgséget végez, vagy azzal 6sszedlgg

épitészeti-nmiszaki tervdokumentaciot készit.

(4) A telepulésfejlesztési koncepciorol, az intéigi@lepulésfejlesztési stratégiardl és a

telepllésrendezési eszkdzdlkivalamint egyes telepilésrendezési sajatos jégményekil

sz0l6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendeletéihsait e rendeletben foglalt kiegészitésekkel

egydtt kell alkalmazni.



Il. Fejezet
Telepuléskeépi véleményezési eljaras

2. Telepuiléskeépi véleményezési eljaras alkalmazsgire
2.8

(1) Telepulésképi véleményezési eljarast kell iglihi minden épitési engedélyezési eljarast
megebzéen, az 1. § (2) bekezdéseében foglaltak kivételével.

(2) A polgarmester a telepllésképi véleményezéaidsit a telepllésfejlesztési koncepcioral,
az integralt telepulésfejlesztési stratégiardl éselapilésrendezési eszkdzdlkrvalamint
egyes telepulésrendezési sajatos jogintézmédlysknld 314/2012. (XI.8.) Korm. rendelet
22. 8§ (4) szerint folytatja le.

(3) A polgarmester véleményét az Onkormanyzati é&spiti-nfiszaki Tervtanacs
miikodésének rendjér sz6l6 11/2007. (IV.11.) dnkormanyzati rendelealab Tervtanacs
hatdskorébe utalt Ugyekben a tervtanacsi alladéglaegyéb esetekben dépitész
allasfoglalas alapul vételével alakitja ki.

(4) Amennyiben a Tervtanacs hatarozatképesséegétbgkok miatt nem biztosithat, vagy
az ebirt hataridk figyelembevételével nem lehetséges a tervtaridésimegtartasa, kivételes
esetben a tervtanacsi allasfoglalasiépftész szakmai allasfoglalasa helyettesiti.

3. A véleményezési eljaras lefolytatasa
3.8

(1) A teleplléskeépi véleményezési eljards az épjtiketve az altala megbizott tervieza
tovabbiakban egyutt: kérelm@zaltal a polgarmesterhez benyujtott kérelemrelindu
(2) A polgarmester telepllésképi véleményét — 8 @L)-(4) bekezdése szerint —@pitész
késziti eb.
(3) A telepulésképi véleményben a polgarmester evetrett épitési tevékenységet
engedélyezésre

a) javasolja,

b) feltétellel javasolja, illetve

c) nem javasolja.
(4) A telepulésképi véleményhez minden esetberlesdtell a tervtanacsi allasfoglalast vagy
foépitészi szakveleményt, melynek tartalmaznia ke@lamény részletes indoklasat.
(5) A telepllésképi véleményt — a kérelem beérkagkbszamitott legfeljebb 15 napon belil —
meg kell kuldeni a kérelmének, és (.pdf formatumban) az (1) bekezdés szeliekironikus
tarhelyre is fel kell tolteni.

4.8

(1) A 3. 8 (1) bekezdése szerinti épitészdaismaki tervdokumentacionak — a
telepllésfejlesztési  koncepciérdl, az integralt epélésfejlesztési stratégiarél és a
telepllésrendezési eszkdzdlkivalamint egyes telepilésrendezési sajatos jégményekil
sz0I6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 22. § (&8kézdésében foglaltakat figyelembe véve
az elbirdlashoz szikséges mértékben az alabbi maszeket is tartalmaznia kell:

a) miszaki leirast,

b) (tetfellinézeti) helyszinrajzot



ba) a tervezéssel érintett, valamint a szomszédikekien allé épitmények,
bb)a terepviszonyok és a be nem épitett tertilatdlikitasanak
abrazolasaval,
c) az épulet tomegalakitdsat meghatérozé jelbesaintek alaprajzat,
d) metszeteket a megértéshez szilkséges mértékben,
e) valamennyi homlokzatot,
f) utcakeépet, ha a tervezett épitmény az utcaképiegelenik,
g) latvanytervet.
(2) Amennyiben a véleményezésre benydjtott épitesHeszaki tervdokumentacio az
Onkormanyzatnak a Helyi Epitési Szabalyzatrél széhidelete szerinti beépitésbiesban
foglalt — a telepilésrendezési eszkoz iranyado &yabasatol, illegileg a telepiléskeépi
illeszkedésre vonatkoz6 egyéb — javaslatoktdl &lbéegoldast tartalmaz, az (1) bekezdés a)
pontja szerinti rileirasban az eltérést indokolni kell.

4. A telepllésképi vélemeényezés részletes szempant;
5.8

(1) A telepllésképi véleményezési eljards sorasgélini kell, hogy az épitészetitgraki
tervdokumentacio
a) megfelel-e a teleplilésrendezési eszkdzben fodgitdles eldirasoknak,
b) figyelembe veszi-e a beépitésiviehsban szerepl tovabbi — a (varos)épitészeti
illeszkedésre vonatkozé —javaslatokat,illetve hogy
c) a telepllésrendezési eszkdz iranyado szabaBwravalamint a b) pont szerinti
javaslatoktdl elt&r megoldas azokkal egyenéntiélkagy kedvedbb beépitést, illetve
telepllésképi megjelenést eredményez-e.
(2) A telepitéssel kapcsolatban vizsgalni kell,ynog
a) a beépités modja — az (1) bekezdés a) pontjdggaltakon tal — megfelel-e a
kornyezetbe illeszkedés kdvetelményének,
b) megfeleben veszi-e figyelembe a kialakult, illetve atalakukdrnye®d beépités
adottsagait, rendeltetéssiérasznalatanak és fejlesztésének kdegeit,
c) nem Korlatozza-e indokolatlan mértékben a szeédwmz ingatlanok benapozéasat,
illetve épitmények kilatasat,
d) tébb épitési Utemben megvalosuld ) beépitityd meglés épitmények bvitése
esetén
da) Dbiztositott lesz- vagy marad-e azdiglsoknak és az illeszkedési
kovetelményeknek megfetetovabbi fejlesztés,dvités megvaldsithatdésaga,
db) a beépités javasolt sorrendje megfelel-e aemttitelepiilésképpel kapcsolatos
kovetelményeknek.
(3) Az alaprajzi elrendezéssel kapcsolatban virsda@ll, hogy
a) a foldszinti alaprajz — a tervezett rendeltetbstve az azzal dsszefugdrasznalat
sajatossagaibodl erédn — nem korlatozza-, illetve zavarja-e indokolatiaértékben a
szomszeédos ingatlanok rendeltetéssasznalatat,
b) az alaprajzi megoldasok nem eredményezik-e ailegptdmegének, illetve
homlokzatainak telepulésképi szempontbdl keéiitem megjelenését.
(4) Az épllet homlokzatanak ésdeetének kialakitdsaval kapcsolatban vizsgalni keltyy
a) azok épitészeti megoldasai megfaal illeszkednek-e a kialakult, illetve a
telepulésrendezési eszkdz szerint atalakuld épiiatyezethez,
b) a homlokzatot tagolasa, a nyilaszarOk kiosztdsazhangban van-e az épllet
rendeltetésével és hasznalatanak sajatossagaival,



c) aterv javaslatot ad-e a rendeltetéssel 6ssgeéfigklam- €s informacios berendezések
elhelyezésére és kialakitadsara,
d) a terv varosképi szempontbdl kedvemegoldast tartalmaz-e az épullet gépészeti és
egyéb berendezései, tartozékai elhelyezésére,tavaigy
e) a tebzet kialakitasa — kilondsen hajlasszoge és esstlégifelépitményei —
megfeleben illeszkednek-e a dominans kdrnyezet adottsagaiho
(5) A hatarol6 koztertlettel valé kapcsolatot iben vizsgalni kell, hogy
a) a kozterulethez kdzvetlenll kapcsolddd szinprajai kialakitasa, illetve elsb ered
hasznalata
aa) korlatozza-e a kdzuti kozlekedést és annakiszigat,
ab) korlatozza-, illetve zavarja-e a gyalogos éer@kparos kozlekedést és annak
biztonsagat,
ac) megfeldlen veszi-e figyelembe a kozterllet adottsagait &etleges
berendezéseit, fitargyait, valamint novényzetét, illetve ébleredsen
ad) a terv megfeléljavaslatokat ad-e az esetleg szilkségessé vakbzteriletet
érintd — beavatkozasokra,
b) az esetleg a kozterllet félé benyulo épitmésyek, illetve szerkezetek és
berendezések milyen médon befolyasoljak a kdzteh#sznalatat, kilonos tekintettel
a meglév vagy telepitendl fakra, fasorokra.
(6) Az (1) bekezdésben szergglltalanos, valamint a (2)-(5) bekezdésben felsoédzletes
szempontokat a tervtanacsi, illetve @pitészi midsités soran egyarant figyelembe kell
venni.

lll. Fejezet
Zaro rendelkezések

6.8

Ez a rendelet 2013. marcius 1. napjan lép hatalyba,

7.8

Ezt a rendeletet a folyamatbandéwgyekben is alkalmazni kell.

Horvath Istvan Amreinné dr. Gal Kaudia
polgarmester jegyd

Kihirdetési zaradék:



