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Szekszdrd Megyei Jogti Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga

94/2024. (V.7.) HVB hatérozata

Szekszard Megyei fogl Varos Helyi Valasztasi Bizottsdga Szollar Zoitan (

), mint a Fidesz- Magyar Polgéri Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart jeloltje
{a tovabbiakban: Kifogast tevd) altal benyujtott kifogas targyaban - 3 igen, nem szavazat nélkil
— meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

Szekszard Megyei Joga Varos Helyi Valasztasi Bizottsiga a kifogasnak a valasztasi eljardsrél
52016 2013. évi XXXVI. trvény 145. § (3) bekezdésének megsértése targydban helyt ad,
megéllapitja, hogy Bomba Gabor, az Eljen Szekszard Egyesiilet polgarmesterjelbltje

megsértette

a valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. torvény 145. § {3) bekezdését azzal, hogy
Szekszardon a Polgarmesteri Hivatal épiiletében — amely dnkormanyzati hatosag
elhelyezésére szolgal — kampanyid&szakban kampanyeseményt hirdetett meg egy
internetes kdzsségi oldalon.

A vélasztasi bizottsag a jogsértdt eltiftja a tovabbi jogsértéstdl, és kotelezi, hogy a ,,Bomba
Gabor Szekszard” megnevezésii facebook kozdsségi oldalon megjelentetett

Férum a biciklibarat Szekszérdrél bejegyzést 24 6ran belill tavolitsa el.

A valasztasi bizottsag a kifogast a birsag kiszabdsara iranyulé részében elutasitja.

Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: HVB) a hatarozatot kozli a kérelmezével, tovabba
elrendeli a hatdrozat nyilvanossdgra hozataldt Szekszard Megyei Jogi Varos hivatalos
honlapjan ( ).

A vilasztasi bizottsag hatarozata ellen az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkilli szervezet irasban feliebbezést nyuljthat be. Fellebbezést
jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a HVB mérlegelési jogkdrében hozott hatarozata ellen
lehet benyujtani.

A fellebbezést a megtamadott hatarozatot hozd HVB-nél személyesen, levélben, vagy
elektronikus uton ( ) kell eldterjeszteni oly moédon, hogy az
legkésébb a megtamadott hatdrozat meghozatalatét szamitott harmadik napon 16.00 6raig
megérkezzen a HVB-hez. A hatdridd jogvesztd.



A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem jogalapjit, benydjtéjanak nevét, lakcimét
(székhelyét), személyi azonositdjat, illetve, ha a kiilfolddn él8, magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat
igazold igazolvanyanak tipusat és szamat vagy a jeldld szervezet, vagy mds szervezet esetében
birésagi nyilvantartasba-vételi szamat. A fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjanak
elektronikus levélcimét vagy postal értesitési cimét. A fellebbezésben UGj tények és
bizonyitékok is felhozhatok.
A feliebbezés az azt elbiral6 valasztasi bizottsag hatarozatanak meghozatalaig visszavonhatd,
a valasztasi bizottsag azonban a fellebbezési eljarast hivatalbdl folytathatja.
A fellebbezési eljaras ilietékmentes.

INDOKOLAS

A Kifogast tev6 2024. majus 4-én 11 6ra 45 perckor irdsban elektronikus Gton kifogast nyujtott
be Szekszard Megyei Jogl Varos Helyi Valasztasi Bizottsagahoz (a tovabbiakban: HVB) a Ve.
145. § (3) bekezdése megsértésére hivatkozassal.

Kifogasaban elGadta, hogy Bomba Gabor polgarmesterjelsit ,Bomba Gabor Szekszard”
megnevezésii Facebook oldalon kampanyeseményt hivott dssze 2024. mdjus 15-én 13 érara a
szekszardi polgarmesteri hivatal konferenciatermébe. Hivatkozik arra, hogy a Facebook
bejegyzés tartalmabdl kétségteleniil megallapithat6, hogy Bomba Gabor a vélasztasi kampany
részeként tette kdzzé a bejegyzést, azon az 6t jel6ls szervezet logdja és szlogenje is [athato.

Utal arra, hogy a Ve. 140. § d) pontja kampany eszkéznek mindsiti a kampany gy(lést és a Ve.
141. § pedig uagy rendelkezik, hogy kampanytevékenység a kampdanyeszkéz
kampanyid&szakban vald felhaszndldsa. A facebook bejegyzés kampanyidészakban tortént,
amibél azt a kovetkeztetést vonja le, hogy Bomba Géabor a facebook bejegyzéssel egy
kampanyeseményre hivta fel a figyelmet, illetve arra val6 részvételre buzditott. A Kifogast tevs
valasztasi visszaélésnek érzi, hogy Bomba Gabor polgarmesterjeltit a kampanyeseményt,
amelyre felhivta a valaszték figyelmét a szekszardi polgarmesteri hivatal konferenciatermébe
hivta 8ssze. A Ve. 145. § (3) bekezdésének masodik mondatat idézve el6adja, hogy allami vagy
dnkormanyzati hatdsag elhelyezésére szolgal6 épliletben vélasztasi kampanytevékenységet
folytatni, valasztasi gy(ilést tartani tilos, kivéve az &tszazndl kevesebb lakost telepiilésen,
feltéve, hogy mas kdzosségi céli épiilet nem &l rendelkezésre. A Kifogast tevé szerint
megallapithatd, hogy a Polgarmesteri Hivatal épiiletében, ahol 6nkorményzati hatésag van
elhelyezve,- kampanyeseményt tilos tartani.

A Kifogast tevé elGadja, hogy a kampanyesemény megtartasira még nem keriilt sor, de a
felhivasbdl dllaspontja szerint kétségteleniil megallapithato, hogy Bomba Gabor a jogszabalyi
tiltast figyelmen kiviil hagyta, ezért a jogszabalysértés mar a felhivassal megvaldsult. A tovabbi
jogsértést6l valé eltiltast, azért tartja szilkségesnek, mert ezzel megakadélyozhatd, hogy az
esemény ténylegesen megttrténhessen a polgarmesteri hivatalban.

Kérte, hogy a vélasztasi bizottsag a Ve. 218. § (2) bekezdése alapjan allapitsa meg a
jogszabalysértés tényét, a jogséribt tiltsa el a tovabbi jogszabélysértéstdl, és a Ve. 218. § (2)
bekezdés d} pontja alapjan szabjon ki vele szemben birsagot.

A Kifogast tevd kifogasahoz bizonyitékként csatoita ,Bomba Gabor Szekszard” facebook
bejegyzést.




A kifogas benyujtasanak szabdlyait a valasztasi eljarasrdl sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a
tovabbiakban: Ve.) 208-212. §-ai tartalmazzak. A Ve. 212. § (2) bekezdése szerint a kifogasnak
tartalmaznia kell

o} a jogszabalysértés megjelolését,
b) a jogszabalysértés bizonyitékait,
¢) a kifogas benyijtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogas benyujtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoidon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez§ valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold hatdsagi igazolvanyanak tipusdt és szamat, vagy jel6ls
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szdmat.

A HVB megdllapitotta, hogy a Ve. 209. §-a altal biztositott hatarid6ben benyujtott kifogas
megfelel a Ve-ben foglalt formai és tartalmi kdvetelményeknek, ezért azt a HVB - a Ve. 218. §
(1) bekezdésében foglalt hataskdrben eljarva - érdemben birélta el.

A Ve. 43, § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a rendelkezésére 4il6 bizonyitékok
alapjan tisztdzza a dontéshozatathoz sziikséges tényallast.

A (2) bekezdés alapjan a vélasztisi bizottsag eljdrdsaban minden olyan bizonyiték
fethasznalhatd, amely alkalmas a tényallas tisztazdsanak megkénnyitésére. Bizonyiték
kiiléndsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli tantvallomas és a targyi bizonyiték.

A (4) bekezdés kimondja, hogy a valasztasi bizottsag vagy a valasztasi iroda &ltal hivatalosan
ismert és a kdztudomasu tényeket nem kell bizonyitani.

Az (5) bekezdés Ggy rendelkezik, hogy a valasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és
Bsszességiikben értékeli, és az ezen alapulé meggybzddése szerint dllapitja meg a tényallast.

A Ve. 218. § (1) bekezdése szintén kimondja, hogy a vélasztasi bizottsdg a kifogasrdl a
rendelkezésére allé adatok alapjan dént.

A (2) bekezdés értelmében, ha a vélasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad
a) megallapitja a jogszabalysértés tényét,
b} a jogsértt eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstdl,

¢} a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvosiattal érintett részét megsemmisiti és
megismételteti,

d) a valasztasi kampany szabalyainak megsértése, illetve a 155. §-ban foglalt kitelezettség
megszegése esetén birsagot is kiszabhat.

A Ve. 219. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag annak eldontésében, hogy indokolt-
e a birsag kiszabdsa, illetve a birsdg mértékének megdllapitisaban az eset &sszes
kériilményeit — igy kildnGsen a jogsértéssel érintettek korének a nagysagéat, a jogsértés
sulyat és teriileti kiterjedtségét, a jogsértés ismétlédd jeliegét veszi figyelembe. A birsag
Osszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanvaléan
szandékos volt.

A Ve. 220. §-a alapjan, ha a vélasztasi bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.



A Ve. 140. §- a alapjdn kampanyeszkdznek mindsiil minden olyan eszk&z, amely alkalmas a
valasztasi akarat befolyasoldsara vagy annak megkisérlésére, igy kiildnosen a

a) plakat,

b) jelbld szervezet vagy a jeldlt altal torténd kozvetlen megkeresés,

c} politikai rekldm és politikai hirdetés,

d) valasztdsi gyiilés.

A Ve. 141. §-a alapjan kampanytevékenység a kampdényeszkdzok kampanyidszakban
torténd felhaszndldsa és minden egyéb kampanyiddszakban folytatott tevékenység a
valasztoi akarat befolydsolasa vagy ennek megkisérlése céljabél.

A Ve. 145. § (3) bekezdése alapjan a valasztasi kampany céljara az allami és Gnkormanyzati
kéltségvetési szervek a jeloltek, jeldld szervezetek szamara azonos feltételekkel bocsathatnak
rendelkezésre helyiséget és egyéb sziikséges berendezést. Allami vagy &nkormdnyzati
hatosag elhelyezésére szolgdlé épiiletben vélasztasi kampdnytevékenységet folytatni,
valasztasi gy(ilést tartani tilos, kivéve az 6tszaznél kevesebb lakosu telepiilésen, feltéve, hogy
mas kbzosségi célu épiilet nem all rendelkezésre.

A HVB megallapitotta, hogy a Facebook oldalon tett bejegyzésben Bomba Gabor
polgarmesterjel6lt majus 15. 13 4rara a Polgarmesteri Hivatal konferencia termébe Férum a
biciklibarat Szekszardrél cimmel rendezvényt hirdetett meg az aldbbi felhivassal: , Bemutatjuk
terveinket, kérem tegyék meg javaslataikat, észrevételeiket! Varjuk a kerékpdros szakmao
képviseldit is.” A bejegyzésben az 6t jeldi6 Eljen Szekszard Egyesiilet logéja és szlogenije is
lathatd. A Férumot tigy hirdette meg, hogy azon az £ljen Szekszard Egyesiilet terveit kivanja
bemutatni, ahol varja a javaslatokat, észrevételeket és a kerékparos szakma képvisel6it is.

A HVB a becsatolt facebook bejegyzést értékelve arra a megallapitasra jutott, hogy az érintett
bejegyzés a polgarmesterjeldlt csaknem 3.700 kovetdvel rendelkez8 kdzosségi oldalan
kampanyidGszakban keriilt kzzétételre és megosztasra, az barmelyik valasztépolgar szamara
megismerhetvé valt, ezért az kampanyeszkdznek mindsiil. A bejegyzés tartalmat tekintve
egyértelmden alkalmas a polgarmester valasztison a valasztoi akarat befolydsolasara, illetve
annak megkisérlését célozza.

A HVB egyetértett a kifogast tevének arra vald hivatkozasdval, hogy a kampanyesemény
megtartasara ugyan még nem keriilt sor, de a felhivasbél megallapithaté, hogy Bomba Gabor
aVe. 145. § (3) bekezdésében megfogalmazott jogszabalyi tiltast figyelmen kiviil hagyta, ezért
a jogszabalysértés mar a felhivassal megvalésult. A tovabbi jogsértéstll valé eltiltassal
akadalyozhatd meg az, hogy az esemény 2024. majus 15-én ténylegesen megtorténhessen a
polgarmesteri hivatalban.

Erre figyelemmel a HVB a Ve. 218. § {2) bekezdése a) pontja alapjan megallapitotta, hogy a
sérelmezett tevékenység, azaz a facebook bejegyzésben meghirdetett Férum
kampanytevékenység, amely a Ve. 145. § (3) bekezdésébe (tkdzik, és a Ve. 218. § (2)
bekezdése b) pontja alapjan eltiltotta a jogsért6t a tovabbi jogsértéstél, kbtelezte a jogsértd
bejegyzés 24 dran beliili eltavolitasara.

A HVB a jogsértdvel szemben a birsag kiszabasat mell6zte, e kérben figyelemmel volt arra,
hogy Bomba Gabor polgarmesterjelolt részérdl elsé izben fordult eld a jogsértés.




A hatarid6kre vonatkozé tdjékoztatas a Ve. 10. §-an alapul, a hatarozat tartalmi elemeirél a
Ve. 46. §-a, a hatdrozat nyilvanossagra hozatalarél a Ve. 49. § (2) bekezdése rendelkezik. A
jogorvoslat iehetéségérsl a Ve. 221. §-a, benyuljtasinak részletes feltételeirdl a Ve. 223-226.
§ -ai és 230. §-a rendelkeznek.

A fellebbezési eljaras illetékmentessége az illetékekrél sz6l6 1990. évi XCIll. térvény 2.
mellékiet XIII./8. pontjan alapul.

Szekszard, 2024, majus 7.

dr. Kulcsa es
HvVB elnﬁk\




