Tolna Megye 1. Szadmu Orszdggydilési Egyéni Vdlasztékeriileti Vdlasztdsi Bizottsdga
7100 Szekszdrd, Béla kirdly tér 8.
Tel.: 74/504-103 Fax: 74/510-251
valasztasinfo@szekszard.hu

Tolna Megye 1. Szamu Orszaggy(ilési Egyéni Valasztékeriileti Valasztasi Bizottsaga

23/2022.(Iv.02.) OEVB hatarozata

Tolna Megye 1. Szamu Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsdga Horvath
Istvan alatti lakos, orszaggyuilési képviselSjelélt (a
tovabbiakban: Beadvanyozo) altal benydjtott kifogas targyaban - 5 igen szavazattal, 1 nem
szavazat ellenében — meghozta a kdvetkez§

hatarozatot:

Tolna Megye 1. SzdmU Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti Vdlasztasi Bizottsiga a
kifogasnak — a jogszabalysértés tényének megallapitisa vonatkozisdban - helyt ad,
megallapitja, hogy ismeretlen személy megsértette a vilasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi
XXXVI. toérvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjaban foglalt
alapelveket azzal, hogy Tolna-Modzsén a Szent Istvan utca és a Béri Balogh utcasarkon
kihelyezett 2 darab éridsplakatot, a Vastt utcaban kihelyezett éridsplakatot, valamint a Béri
Balogh utca 31. szam alatti haz oldalfalara kihelyezett 6riasplakatot, tovabba Szekszardon a
Kdlcsey Itp. 1-2 sarkdn elhelyezett hirdetGoszlopon, a Kélcsey Itp. 25. el6tt elhelyezett
hirdet8oszlopon, ill. a Béri Balogh Adam utca 91. szamnal elhelyezett hirdet6oszlopon

kdzzétett valasztasi plakatokat, valamint a Pollack Mihaly utca vasatdllomas mellett

kihelyezett ériasplakatokat megrongaita.

Az Orszagos Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag — tekintettel arra, hogy az elkdvetd

személyének kiléte ismeretlen — a tovabbi jogsértéstdl eltiltast mell6zi.

A valasztasi bizottsag hatdrozata ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet — személyesen, levélben (7100 Szekszard, Béla kiraly tér 8.),
telefaxon (74/510-251), vagy elektronikus levélben (valasztasinfo@szekszard.hu) -
fellebbezést nyujthat be. Fellebbezést jogszabdlysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi
bizottsag mérlegelési jogkdrben hozott hatdrozata ellen lehet benydjtani.



A fellebbezést a megtdmadott hatarozatot hozé Tolna Megye 1. Szamu Orszaggydlési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsagnal (a tovabbiakban: OEVB) kell el6terjeszteni oly médon,
hogy az legkésébb a megtamadott hatarozat meghozatalatél szamitott harmadik napon 16.00
oraig megérkezzen a valasztasi bizottsaghoz. A fenti hataridé elmulasztasa jogveszt6 hatalyu.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem jogalapjat, benyijtéjdnak nevét, lakcimét
(székhelyét) és — ha a lakcimét6l (székhelyétSl) eltér - postai értesitési cimét, személyi
azonositéjat, illetve, ha a kilfoldon él6, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez$
valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossigat igazold
igazolvanyanak tipusat és szamat vagy a jel6l6 szervezet vagy mas szervezet esetében birdsagi
nyilvantartasba-vételi szamat. A fellebbezés tartalmazhatja benyujtojanak telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét. A fellebbezésben (j tények és bizonyitékok is felhozhatdk.

A fellebbezést a valasztasi iroda az ligy Gsszes irataval a beérkezése napjan felterjeszti a
fellebbezés elbiralasara jogosult valasztasi bizottsaghoz.

A fellebbezés a valasztasi bizottsag hatarozatdnak meghozatalaig visszavonhatd, a valasztasi
bizottsag azonban a fellebbezési eljarast hivatalbdl folytathatja.

A fellebbezés targyi illetékmentes.
INDOKOLAS

C"

A Beadvanyoz6 2022. marcius 31-én 18 6ra 38 perckor a v: e-mail
cimre elektronikus aton kifogast nydjtott be az OEVB-hez ismeretlen elkdvetdvel szemben.

A Beadvanyoz6 a kifogasat a Ve. 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjaban foglalt valasztasi
alapelvek megsértésére hivatkozdssal terjesztette el6. Beadvanydhoz 7 db mellékletet
(6sszesen 13 db fényképet) csatolt.

A Beadvanyoz6 elGadja, hogy a Ve. 139. § (1) bekezdésében foglalt hataridében,
kampanyid&szakban helyezte ki a sajat valasztasi plakatjait, a FIDESZ-KDNP jel6l§ szervezet
valasztasi plakatjait, valamint a népszavazasi plakatjait. 2022. mdrcius 30-an észlelte, hogy
Tolna és Szekszard telepiiléseken tébb helyen megrongaltdk a kihelyezett
kampdanyeszkozdket, amelyre vonatkozéan az arrdl késziilt fényképeket bizonyitékként
csatolta.

ElGadja, hogy Tolna-M&zsdn az alabbi helyszineken tortént rongalas:
- SzentlIstvan utca és a Béri Balogh utcasarok — 2 db ériasplakat (1. melléklet)
- Vasut utca — dridsplakat (2. melléklet)
- Béri Balogh u. 31. szam alatt haz oldalfala— ériasplakat (3. melléklet)

Szekszardon pedig az alabbi helyszineken térténd rongalast jel6li meg:
- Kolcsey Itp. 1-2. (160-as) sarka — henger alaki hirdetSoszlop (4. melléklet)
- Kdlcsey Itp. 25. elétt — henger alaku hirdet&oszlop (5 melléklet)



- Pollack Mihaly u. vasutallomas meliett — éridsplakatok (6. melléklet)
- Béri Balogh Adam u. 91. — henger alakui hirdetéoszlop (7 melléklet).

A Beadvanyozd valdszin(Gsiti, hogy a rongalas az észlelést megel6z6 éjszaka, azaz 2022.
marcius 29-r6l 30-ara virradéra tortént. Utal arra, hogy a modszerek hasonldak, sét tébb
esetben azonosak, ezért vélelmezi, hogy Osszehangolt, szervezett akcié tortént. El6adja, hogy
a plakatokra — tartalmukat ezédltal megvéltoztatva — szdvegeket firkaltak és ragasztottak
ismeretlen tettesek.

Kifejti, hogy az elkdvet6 célja egyértelmden az volt, hogy a FIDESZ-KDNP mint jel6l§ szervezet
és a jeldltje, jelen esetben a Beadvanyozé valasztasi kampanydnak hatékonysagat
torvénysértd moédon csokkentse és az esélyegyenlGség sériiljon. Megitélése szerint az
elkdvetd cselekedetével sértette a valasztas tisztasagat és a johiszemii joggyakorlas elvét,
tovabba anyagi kart is okozott. Az esetet észlelve a Beadvanyozo6 a kifogasban leirtak szerint
feljelentést is tett.

Hivatkozik a Kdria K.v.k. 111.37.799/2020/3. szdmu dontésére, mely kimondja, hogy ha az adott
tényalldsra vonatkozd jogszabalyi rendelkezés nincs, akkor 6nmagdban az alapelvekre
alapitottan is lehet dontést hozni, hiszen az alapelvek 6nalldan is normatartalommal birnak, a
torvényi alapelvek megsértése jogszabalysértésnek mindsil. A Beadvanyozé élldspontja
szerint az elkdvetd a fenti cselekményével megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés a), c), e)
pontjaban foglaltakat.

Ezek alapjan kéri az OEVB-t, hogy kifogasdnak adjon helyt és a Ve. 218. § (1) bekezdésben
meghatarozott jogkdrében eljarva a jogszabalysértés tényét dllapitsa meg, a jogsért6t a
tovabbi jogszabalysértéstSl tiltsa el. Végezetill a Ve. 43. § (1) bekezdése alapjan a
déntéshozatalhoz sziikséges tényallas megallapitasat kéri.

A kifogas benyujtasanak szabaélyait a Ve. 208-212. §-ai tartalmazzak.

A Ve. 212. § (2) bekezdése szerint a kifogasnak tartalmaznia kell
a) a jogszabalysértés megjeldlését,
b) a jogszabalysértés bizonyitékait,
eltér - postai értesitési cimét,
d) a kifogas benyujtdjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfgldén él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolé hatdsagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jeldl6
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

Az OEVB megyvizsgalta, hogy a Ve. 209. §-a aital biztositott hataridGben benyujtott kifogas
megfelel a Ve-ben foglalt formai és tartalmi kévetelményeknek.

A Ve. 43. § (1) bekezdése szerint a vélasztasi bizottsag a rendelkezésére 3ll6 bizonyitékok
alapjan tisztazza a déntéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A (2} bekezdés alapjan a valasztasi bizottsdg eljardsaban minden olyan bizonyiték
felhasznalhaté, amely alkalmas a tényallas tisztazasdnak megkdnnyitésére. Bizonyiték
kiiléndsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli tanlvallomas és a targyi bizonyiték.



A (4) bekezdés kimondja, hogy a valasztasi bizottsag vagy a valasztasi iroda altal hivatalosan
ismert és a kdztudomasu tényeket nem kell bizonyitani.

Az (5) bekezdés tgy rendelkezik, hogy a valasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és
Osszességiikben értékeli, és az ezen alapulé meggy6z6dése szerint dllapitja meg a tényallast.

A Ve. 218. § (1) bekezdése alapjan a vélasztasi bizottsag a kifogasrdl a rendelkezésére all6
adatok alapjan dont.

A (2) bekezdés értelmében, ha a vélasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad
a) megallapitja a jogszabalysértés tényét,
b) a jogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstdl,

c) a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és
megismételteti,

d) a valasztasi kampany szabalyainak megsértése, illetve a 124. § (2) bekezdésében és a 155.
§-ban foglalt kotelezettség megszegése esetén birsagot is kiszabhat.

A Ve. 220. §-a alapjan, ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.

A Ve. 2. § (1) bekezdése sorolja fel azokat az alapelveket, amelyeket a valasztasi eljaras
szabalyainak alkalmazasa soran érvényre kell juttatni, a jogszabalyhely a) pontja a valasztas
tisztasaga megdévasanak, a c) pont a jeldltek és a jelols szervezetek kozotti esélyegyenléség,
mig az e) pont a j6hiszemi és rendeltetésszer( joggyakorlas kdvetelményét fogalmazza meg.

A Ve. 43. §-dnak és 218. § (1) bekezdésének rendelkezésébél kovetkezGen — a
jogszabalysértésre vonatkoz6 konkrét bizonyitékok szolgaltatasara a Beadvanyozo koteles.

A Beadvanyozo altal el6adottak és az altala szolgéitatott bizonyitékok alapjan az OEVB
megallapitotta, hogy ismeretien személy 2022. marcius 29-r6! 30-ara virradéra Tolna-Mézsén
a Szent Istvan utca és a Béri Balogh utcasarkon kihelyezett 2 darab ériasplakatot, a Vasut
utcaban kihelyezett driasplakatot, valamint a Béri Balogh utca 31. szam alatti haz oldalfalara
kihelyezett driasplakatot, tovabba Szekszardon a Koicsey ltp. 1-2 sarkan elhelyezett henger
alakd hirdetSoszlopon, a Kdlcsey Itp. 25. el6tt elhelyezett henger alaki hirdetSoszlopon,
illetve a Béri Balogh Adam utca 91. szdmndl elhelyezett henger alaki hirdet&osziopon
kdzzétett valasztasi plakatokat, valamint a Pollack Mihdly utca vasutallomas mellett
kihelyezett ériasplakatokat megrongalta.

A Ve, 140. § a) pontja értelmében kampanyeszk6znek mindsiil minden olyan eszk6z, amely
alkalmas a valasztdi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiilénosen a plakat.

AVe. 141. §-a alapjan kampanytevékenység a kampanyeszkdzok kampanyidészakban torténd
felhaszndlasa és minden egyéb kampanyid&szakban folytatott tevékenység a vélasztéi akarat
befolyasolasa vagy ennek megkisérlése céljabol.

A valasztasi bizottsag alldspontja szerint a valasztasi plakat, mint kampanyeszkoz
megrongalasa alkalmas a valasztdi akarat hatranyos befolyasolasara.

Az OEVB megallapitotta, hogy a fenti cselekménnyel a plakdtokat megrongal6 ismeretlen
személy megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés a), c) és e} pontjaban foglalt alapelveket.-



Az OEVB allaspontja szerint — mivel az elkdvet6 személye nem ismert - a jogsértéstdl eltiltas
szankcid nem értelmezhetd, illetve nem alkalmazhaté, ezért az errél valé rendelkezést az
OEVB mell§zte.

Az OEVB a fent hivatkozott jogszabalyi rendelkezések alapjan, a Ve. 43-46. §-ai szerint eljarva
hozta meg a dontését a rendelkezd részben foglalt tartalommal.

A jogorvoslat lehetdségérdl a Ve. 221. §-a, benyujtasanak részletes feltételeirdl a Ve. 223-
226.§ -ai rendelkeznek. A jogorvoslati eljaras illetékmentességét az illetékekrél sz616 1990.
évi XCIIl. torvény 4. § (1) bekezdése és a 2. melléklet XIlI. pont 8. alpontjifhiztositja.
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