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mint Véllalkozé (a tovabbiakban Vallalkozé)
a tovabbiakban egyiitt: Szerz6d6 Felek vagy Felek kozott, alulirott helyen és napon, az aldbbi
feltételek szerint:

1. ELOZMENYEK

A Megrendel§, mint ajanlatkér6é 2020. aprilis ho 29. napjan ,TOP-6.5.1-15-SE1-2016-00001
»Szekszardi Baka Istvdn Altaldnos Iskola energetikai korszerisitése” projekthez kapcsolédd
kivitelezés II. targylu, TOP-6.5.1-15-SE1-2016-00001 azonositd szamu palyazat keretében a
kdzbeszerzésekrdl sz616 2015. évi CXLIN. térvény (tovabbiakban: Kbt.) Harmadik rész, a Kbt. 112, § (1)
bekezdés b) pontja szerinti, nyilt kdzbeszerzési eljarast (a tovdbbiakban: kézbeszerzési eljdras)
inditott.

Megrendel6 a beruhdzdssal szemben tamasztott alapvet6 miliszaki, mennyiségi és szakmai
kovetelményeket a kdzbeszerzési eljardsban Vallalkozé rendelkezésére bocsatott kdzbeszerzési
dokumentumban (a tovabbiakban: kdzbeszerzési dokumentum) részletesen meghatarozta.



Vallalkozé ezen feltételeket a kdzbeszerzési eljarasban benyuijtott ajanlatdban (a tovabbiakban:
ajanlat) elfogadta.

Szerz6d8 Felek egyez6en adjak elS, hogy az eredményes beszerzési eljards lezdardsaként 2020.
november 2. napjan vallalkozasi szerz6dést (a tovabbiakban: Szerzédés) kotottek egymdssal.
Szerz8d6 Felek a Szerz6dést annak hatdlyba Iépését kovetSen egy alkalommal moédositottak. A
2021.03.18. napjan hatalyba lépett médositas a szerz6dés finanszirozasa, valamint a Vallalkozé éltal a
teljesitésbe bevonni kivant szakemberek személyének médositasara irdnyult.

A Szerz@dés, valamint annak 1. sz. mddositdsa a tovabbiakban egyiittesen: Alapszerz6dés.
2. AZ ALAPSZERZODES TARGYA ES ANNAK MODOSITASSAL ERINTETT RENDELKZESEI

Az Alapszerz6dés 11.1. pontja értelmében annak targya a Szekszardi Baka Istvan Altalanos Iskola
energetikai korszer(isitéséhez kapcsolodd kivitelezési munkalatok elvégzése a kdzbeszerzési
eljarasban rendelkezésre bocsatott miiszaki dokumentacioban meghatédrozottak szerint, az ott
rogzitett m(iszaki tartalommal és részletezettséggel.

Az Alapszerz&dés 11.2. pontja értelmében a mi(iszaki tartalmat a vonatkozé Tervdokumentacio, a
Vallalkozé ajanlata, valamint a Vallalkozé altal adott drazott kdltségvetés egylittesen képezi.

Az Alapszerz6dés 1X.2.2. pontja értelmében a teljesités hatarideje a munkateriilete dtadasat kdvetd
180 naptéri nap, amelyet az Alapszerz6dés V.37. pontja azzal egészit ki, hogy a teljesitésre
Uitemezetten, a teljesitési helyként megjel6lt oktatasi intézmény rendeltetésszer(i izemelése mellett
keriilhet sor.

Az Alapszerz6dés XI.1. pontja értelmében a Vallalkozé a szerz6désszer( teljesités ellenértékeként
netté 589.765.432,- Forint + Afa véllalkozéi dijra jogosult azzal, hogy a szerz8dés &talanydijas
jellegére figyelemmel a Vallalkozé a vallalkozoéi dijon kiviil kizdrélag a Polgéri Térvénykonyvrdl sz616
2013. évi V. t6érvény (a tovabbiakban: Ptk.) 6:245. § (1) bekezdésében foglaltak szerint jogosult
tovabbi koltség elszamolasara.

3. A SZERZODES MODOSITASANAK INDOKAI

Felek rogzitik, hogy a Vallalkozé 2021. marcius 16. napjdn moédositasi javaslatot terjesztett elf a
teljesitést érint6é mliszaki tartalom valtozdsdra vonatkozdan az aldbbiak szerint:

1.) Fiiggonyfaiat érinté6 modositds

Fiiggényfalakndl dsvdnygyapot téltet(i szendvicspanel cseréje PIR hab téltetl, azonos miszaki
paraméterii szendvicspanelre. Gydrté a terv szerinti méretkonfigurdcio szerint a gydrtdst nem
tudta elvdllalni, a szabvdny méretii dsvdnygyapot toltetii panel terv szerinti daraboldsdt pedig
nem javasolta, mert akkor a panel szét fog hullani. Helyette a PIR téltetii vdsdrldst javasolta
nagyobb tdbla méretekben, mert az biztonsdggal darabolhaté a tervezdi elképzelésnek
megfelelGen, és miiszaki paramétereiben egyenértékii a kivdltandé dsvdnygyapot tiltetii panel
paramétereivel.

2.) Napelem rendszer médositds




3)

4.)

5.)

A technolégia gyors fejlédése miatt a hdrom éve betervezett 260 Wp teljesitmény(i napelemeket
mdr nem gydrtjék és kereskedelmi forgalomban nem kaphatd, ezért nagyobb 340
Wpteljesitményd napelemek beépitésével valdsul meg kevesebb darab szdmmal, de a tervezett
dsszesen 50 kW teljesitménnyel.

Feliilvilagitok valtozdsa

A napelem teljesitmény és méretvdltozds lehetévé tette, hogy 11 db bevildgitésdv ferde tetd
boritdsdra ne keriiljenek az oda betervezett napelemek elhelyezésre.lgy az elemek régzitése nem
sértheti fel a tetd fémlemez boritdsat, ami késGbbi bedzdsi problémdt is okozhatott volna akdr.
A 18 m2 hatdsos feliiletd Gf motoros szell6z6 ablakok beépitése miatt azonban a
bevilagitésavoknak felépitményi részét terv szerint teljesen el kell bontani. Az Uj épitményt madr
40 cm magas hokiiszobbel,a tetébdl kiemelten magasabbra kell épiteni, de a napelemek a
felépitményi ferde tetére tervezett nagyszamu elhelyezése okdn az uj felépitmények a meglévé E-
i tdajolds helyett megforditott D-i tdjoldssal lettek volna megépitve. Az eddig sem kedvezé
részleges bevildgitdsi adottsdg pedig nem vdltozott voina. Az aula térben pedig nem terveztek
minden bevildgitd sdvba fiistelvezeté ablakot, igy azok késibbi szelléztetése sem lett volna
megoldott. Ezért a napelemek javasolt dthelyezése lehetGséget teremtett egy lényegesen
korszeriibb szdmos el6nyt biztosité miszaki megolddsra, az ACO gydri bevildgitéablakénak
alkalmazdsdval. Ezek minden paraméteriikben megfeleinek a miszaki kévetelmények és a
tiizvédelmi elirdsoknak. Miutdn az aula tér minden ACOsdvjdba keril motoros miikédtetésii
szell6z8 ablak, igy minden sdv a jévében szellGztethetd is lesz amellett, hogy az eddigi egyoldali
D-i csak részleges bevildgitdst biztosito ablaksdvja helyett a 6,8 x 1,5 -es mennyezeti szabad

nyilds teljes 100 %-os feliiletén biztositott lesz a tér természetes megvildgitdsa.

We, vizesblokkok, ajté felijitds

A wec vizesblokkok fa ajtétokjainak acél ajtétokra térténd cseréjének elmaraddsdt az aldbbi elére
nem Ildthaté objektiv mdszaki ok tdmasztja ald és teszi indokoltta:

Sem a pdlydzati dokumentdcié nem tartalmazta, sem az el6zetes helyszini bejdrds alkalmdval
nem lehetett megdllapitani, hogy az ajtékereteket ,,alba” falazéelemekbd! késziilt vélaszfalakba
épitették be a falazatok elkészitésével egyiitt.

A szell6zdrendszer folyoséi faldttdréseinek készitésekor deriilt csak fény arra, hogy az épiilet
vdlaszfalai ,,alba” falbél késziiltek. Az alba falazéelem ma mdr nincs forgalomban, ez az Alba-
Regia Epitéipari Véllalat djitdsi terméke volt, konny(, vakolat mentes falak készitésére. Egy
hungarocell tdbla betét kérben 1 cm vastag 6ntétt gipszbevonattal késziilt a falazé elem. A fa
ajtok roncsoldsmentesen nem bonthatok ki, s6t a DIN szabvdny szerint tervezett acél tok
esetében kétoldalt még 3-3 cm-t a falbdl is vdgni is kellene a nyilds sziikséges szélesitéséhez, ami
azt eredményezné, hogy két oldalt hungarocell tabliba kellene régziteni az acéltokot, amely
mliszakilag megfoldhatatian. Ezért javasoftuk a csere helyett a miiszakilag egyenértékii
korszerisitd ajto felujitdsokat, az elGterjesztésben leirt értéknéveld miiszaki megolddsokkal.

Féldszinti radidtor cserék
A kézbeszerzési eljdrds helyszini bejdrdsin nem volt megdllapithaté a rodidtorok miiszaki
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dllapota. A kardcsonyi sziinetben megtértént a radidtorok terv szerinti leszerelése, dtmosatdsa
és visszaszerelése.

E folyamat kézben vdit megdllapithatdvd a radidtor testek erds belsé korréziéja, ami a tébb mint
30 éves iizemiik alatti elhaszndlédds eredménye. Ezen rossz miszaki dllapot a felszerelés elétt, a
miiszaki ellendrrel igazoltattam jegyz6konyvben keriilt régzitésre (2020. december 22. épitési
naploba feltdltve). A gépész miiszaki ellenér a 80 db féldszinti radidtor cseréjét a jegyz6kényvben
javasolta. Az drajénlat mér a gépész tervezével Ujra méretezett uj radidtor tipus és méretezését
figyelembe vevéen késziilt.

Felek rogzitik, hogy a jelen szerz6désmadositas Ill.1. pontjaban megjelolt m(iszakitartalom-véltozas

tekintetében az 1-4. pontban rogzitetteket a koltségvetésben meghatdrozottakhoz képest

moédositasként, az 5. pontban rogzitett tartalmat pétmunkaként kezelik.

A tervezd és miiszaki ellendr a Vallalkoz6 miszaki valtoztatasi javaslatdban foglaltakat megvizsgalta,

és valamennyi véltozatasi javaslat tekintetében megallapitottdk, hogy azok megalapozottan keriltek

el6terjesztésre, azokat miiszakilag megfelel6nek és az eredeti m(iszaki tartalommal egyenértékiinek

mingsitették és a mf(iszaki valtozashoz hozzdjdruldsukat adtak azzal, hogy azt Megrendelének is

elfogadasra javasoltak.

Viéllalkozé &ltala benyijtott valtoztatdsi javaslatok tekintetében az egyenértékiiségi valtozdsok

vonatkozasaban az elmaradé és Gj munkatételek tekintetében csatolta osszehasonlité és Gsszesit6

kéltségvetését, mely alapjan megallapithatd, hogy az egyenértékiiségi valtozasok Megrendeld

szamadra tobbletkdltséggel nem jarnak.

A miiszaki ellenér a Vallalkozé &ltal benydjtott miiszaki egyenlségi valtozasok targyu koltségvetést

megalapozottnak fogadta el.

Felek rogzitik, hogy a miiszaki tartalom véltozasanak eredményeként a vallalkozéi dijban

mindésszesen nettdé 2743 812,- Forint novekedés kovetkezik be az aldbbi dijmdédosulds

figyelembevételével:

- a foldszinti radidtorok cseréje vonatkozisaban netté 3.743 812,- Ft amelybdl a Véllalkozé
1.000.000,- Ft kedvezményt biztositott Megrendel8 szamadra, igy Osszesen nett6 2.743.812,- Ft

A mdszaki ellendr Vallalkozé altal el6terjesztett vallalkozéi dij emelési igényt a piaci arral

Osszeegyeztethetének latta és megalapozottnak fogadta el.

Felek rogzitik, hogy a szerz6désmédositas tekintetében folytatott egyeztetések eredményeként a

Vallalkozé 4ltal kezdeményezett miiszakitartalom-véltozdsra vonatkozé, valamint a jelen

szerz6désmodositds 3.1.5. pontjdban meghatdrozott radidtorcserék térgyaban el6terjesztett

poétmunka kérelem elfogadasra keriilt, és a valtozasokat a jelen szerz6désmodositasban foglaltak

szerint rogzitik.

4. A SZERZODESMODOSITAS JOGALAPJA

Felek régzitik, hogy a jelen szerz6désmaddositast a Kbt. 141. § (4) bekezdésének c) pontjaban,
valamint a Kbt. 141. § (6) bekezdésében foglaltakra alapozzdk a jelen pontban meghatarozottak
szerint.



Figyelemmel arra, hogy a 3.1. pont 1-6. alpontjdban meghatéarozottak az egyenértéki termékkel,
anyag/szerkezet alkalmazdssal megval6sulé miszaki tartalom véltozés a Kbt. 141. §-ban irt
rendelkezések betartdsaval lehetséges, ezért Megrendeld a Kbt. szerz6désmoddositasra vonatkozo
rendelkezéseinek szem el6tt tartdsaval a szerz6désmddositds anyag/szerkezet modositasara
vonatkozé jogalapjat az alabbiakban jeloli meg:

AKbt. 141. § (6) bekezdése az aldbbiak szerint rendelkezik:

A (2) és (4) bekezdésben szabdlyozott eseteken kiviil, a szerz6dés Uj kézbeszerzési eljdrds lefolytatdsa
nélkiil akkor médosithatd, ha a mddositds nem lényeges. A szerz6dés médositdsa lényeges, ha az

eredeti szerz6déses feltételektsl lényegesen eltéré érdemi feltételeket hatdroz meg.

A médositdst mindig lényegesnek kell tekinteni, ha

a) olyan feltételeket hatdroz meg, amelyek ha szerepeltek volna a szerzédéskiétést megelGz6
kozbeszerzési eljdrdsban, az eredetileg részt vett ajanlattevékén (részvételre jelentkezékén) kiviil més
ajdnlattevék (részvételre jelentkezék) részvételét vagy a nyertes ajdnlat helyett mdsik ajaniat

nyertességét lehetdveé tették volna;
b) a médositds a szerz6dés gazdasdgi egyensulydt a nyertes ajénlattevé javdra vdltoztatia meg;

vagy
¢) a médositds a szerzédés tdrgydt az eredeti szerzédésben foglalt ajénlattevéi kételezettséghez

képest jelentds uj elemre terjeszti ki,

Fenti jogszabalyhely hatdrozza meg a mddositds lényeges jellegét, igy amennyiben a Kbt. 141. § (6)
bekezdés a-c) pontjaiban irtak a szerz6désmodositds vonatkozdséban azok egyike sem éllapithatd
meg, ugy a szerzddés a Kbt. 141. § (6) bekezdése alapjan jogszer{ien mddosithato.

Fentiekre tekintettel Megrendel6 a Kbt. 141. § (6) bekezdés a-c) pontjai alapjan vizsgdlta a szerzédés
mdédositds targyat és azzal kapcsolatban az alabbiakat allapitja meg:

A Kbt. 141. § (6) bekezdés a) pont vonatkozdsaban:

Megrendel6, mint ajanlatkér6 a kozbeszerzési eljarasban lehetévé tette egyenértékii termék
megajanlasat, valamint a szerz6déstervezetet - melynek részét képezte a jelen
szerzddésmodositasban ismertetett V.8 pont elGirasa is - az ajdnlattevik rendelkezésére bocsatotta,
azaz a 322/2015. (X.30.) Kormanyrendelet 28. pontjén alapuld eljdras szabélyozasa és annak menete
valamennyi ajdnlattevd el6tt ismert volt, igy a szerz6désmaddositas targya nem hatdroz meg olyan
feltételeket, amelyek a nyertes ajanlat helyett mésik ajanlat nyertességét lehet6vé tették volna.

A Kbt. 141. § (6) bekezdés b) pont vonatkozasaban:

A szerz6désmddositas targyat képezd helyettesitG terméket az alapszerzGdésben meghatarozott
termékekkel egyenérték(i vagy magasabb miiszaki tartalommal rendelkeznek, beszerzésik
koltségvonzata nem jelent el6nyt Villalkozé szamara, ily mdédon a mdiszaki tartalom az eredeti
eredménnyel egyenértékiien valésul meg és a szerz6dés gazdasdgi egyenstlyat nyertes ajanlattevd
javara nem valtoztatja meg.

A Kbt. 141. § (6) bekezdés c) pont vonatkozaséban:

Jelen szerz6désmoédositas tdargya szerint ugyanazon munkanemek elvégzése képezi Vallalkozé
kotelezettségét, melynek sordn eltérd egyenértéki terméket, szerkezetet épit be és kivitelez, melyre
figyelemmel a moédositds a szerz6dés targyat az eredeti szerz8désben foglalt vallalkozdi
kotelezettséghez képest Uj elemre nem terjeszti ki.




¢

Fentiekre figyelemmel Megrendel§ allaspontja szerint a jogszabalyi elSirdson alapulé egyeztetés
alapjan a helyettesits egyenérték(i termék beépitése alapvets technoldgiai valtozast vagy lényegesen
eltéré kivitelezési médot nem eredményez.

Megrendeld fenti vizsgalat eredményeként megadllapitja, hogy a jelen szerz6désmddositds térgya
nem minésil lényeges mdédositdsnak, mert azzal kapcsolatban a Kbt. 141. § (6) bekezdés a-c)
pontjaiban irt rendelkezések egyike sem allapithaté meg. Ezen tilmen&en Megrendel§ megéilapitja,
hogy a jelen pontban meghatarozott egyenértékd miiszaki valtozasok a kivitelezés el6rehaladésa
soran feltart miszaki allapotokhoz kapcsoléddan, azzal okozati dsszefiiggésben kovetkeztek be,
valamint a napelemet érint§ technolégiai fejlédés tette lehetévé a feliilvilagité ablakoknal a tervté!
eltérd feliilvilagitok beépitését, melyek egyenértékilk mellett a Megrendel6 szamara funkcionalis
elényt is biztositanak.

A 3.1.7. alpontjaban ismertetett mdiszaki tartalom valtozas vonatkozdsban Megrendel§ a
szerz8désmobdositas jogalapjat elsGdlegesen a Kbt. 141.§ (4) bekezdés c) pontjaban hatarozza meg.

Megrendelé a vallalkozdi igénybejelentést, az ahhoz kapcsolddé miszaki ellenéri véleményt,
valamint a vallalkozéi igénybejelentést megalapozé indokokat tételesen, a Kbt. 141. §-ban a
szerz6désmaodositasra elSirt rendelkezéseket figyelembe véve megvizsgalta, s azzal kapcsolatban a
kovetkezéket allapitja meg:

Az akaddlykéozlésben foglalt indokok alapjdn Vidllalkozé a miiszaki tartalom vdltozdsdt és a véllalkoz6i
dij médositdsdt kérte, mely a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontjdaban irt feltételek egyiittes teljesiilése
esetén lehetséges:

ca) a modositdst olyan kériilmények tették sziikségessé, amelyeket az ajanlatkéré kelld gondosséggal
eljgrva nem lathatott eldre;

cb) a médositds nem vdltoztatja meg a szerzédés dltaldnos jellegét;

cc) az ellenérték noévekedése nem haladja meg az eredeti szerzGdés értékének 50%-dt. Ha egymdst
kovetben tobb olyan modositdsra keriil sor, amelyek a ca) alpont szerinti tébb, egymdssal nem
osszefligg6 korilmény miatt meriiltek fel, ez a korldtozds az egyes médositdsok nettd értékére
alkalmazandd. Az eqymdst kévetd médositdsok nem célozhatjdk e rendelkezés megkeriilését.

Az igénybejelentésben foglalt indokok tekintetében a Kbt. 141. § (4) bekezdés ca) pontjaban
feltételként meghatdrozott, elre nem lathatosag és kell6 ajanlatkér6i gondossdg kdvetelmény
teljesilése tekintetében Megrendeld az alabbiakat allapitja meg:

e A foldszinti radiatorok cseréje miiszaki tartalom valtozéas tekintetében megallapithatd, hogy a
radiatorok ilyen mérték(i hibait elézetesen megallapitani nem lehetett, mert a tervezés soran
a miikdédsé intézmény radidtorainak leszerelése, kamerdzasa nem volt lehetséges az
tUzemszer(i m{ikodés akadalyoztatdsa nélkiil, illetve az lizemeltetés sem észlelte ezeket a
hibakat, mert a m(ikddésben probléma nem meriilt fel.

e A radiatorok rossz allapota elSre nem, csak a leszerelés és atmosatds eredményeként volt
lathato, mely csak a kivitelezés elGrehaladdsa soran, annak keretében megvaldsitott munkak
eredményeként valt ismertté.

e Fenti koriilményeket vizsgalva Megrendel6 megallapitotta, hogy azok sem a kdzbeszerzés
el6készitése soran, sem a szerzGdéskotés idépontjaban Ajanlatkérd altal tanusitott kelld
gondossag mellett sem voltak el6re lathaté kdriilmények.



10.

11.

12,

13.

14,

Az Alapszerz6dés XIll. pontjdban Felek a pétmunka, tobbletmunka fogalmat az aldbbiak szerint
hatdrozzdk meg:

A Polgdri Térvénykonyvrdl sz616 2013. évi V. térvény 6:244. § rendelkezése alapjdn:

(1) A vdllalkozé kételes elvégezni a vdllalkozdsi szerz6dés tartalmdt képezd, de a vdllalkoz6i dij
meghatdrozdsdndl figyelembe nem vett munkdt és az olyan munkdt is, amely nélkil a mi
rendeltetésszerii haszndlatra alkalmas megvalésitdsa nem térténhet meg (tébbletmunka).

(2) A vdllalkoz6 koteles elvégezni az utélag megrendelt, kiilénésen tervmédositds miatt sziikségessé
vdlé munkadt is, ha annak elvégzése nem teszi feladatdt ardnytalanul terhesebbé (pétmunkay).

A Polgdri Térvénykonyvrdl sz6l6 2013. évi V. térvény 6:245. § rendelkezése alapjdn: A vdllalkozdi dij
(1) Ha a felek dtaldnydijban dllapodtak meg, a vdllalkozé az dtalénydijon felil a pétmunka
ellenértékét igényelheti, a tébbletmunka ellenértékének megtéritésére nem jogosult. A megrendeld
kételes azonban megtériteni a vdllalkozonak a tébbletmunkdval kapcsolatban felmeriilt olyan
koltségét, amely a szerz6dés megkdtésének id6pontjdban nem volt elSreldthato.

Megrendelé a 3.1.5 pontban foglalt igénybejelentések vonatkozdsaban megdllapitotta, hogy azok a
feltardsok eredményeként csak a szerz6dés megkotését koévetSen véltak ismertté, nem
tervmoédositas miatt szilkségessé valé munkdnak, pétmunkinak, hanem el6re nem lathaté
tébbletmunkdnak mindsiilnek.

Megrendel§ megdllapitja, hogy Vallalkoz6 az elGre nem lathaté tébbletmunkéval felmeriilt kéltségére
jogosult.

Mindezek alapjan Megrendel6 a I1.1.1. pont 5. alpontja tekintetében meghatdrozott indokok
vonatozasaban megallapitja, hogy a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pont ca) alpontjdban irt feltétel
teljesil, ezért e kdrben a tovabbi konjuktiv feltételek fennalldsat is megvizsgdlja az alabbiak szerint:

e Megdllapithatd, hogy a szerz8désmédositast megalapozé kériilmények folytdin a médositas
targya nem valtoztatja meg a szerz§dés altalanos jellegét és az eredeti szerz6dés targyat
képezd létesitményhez kapcsolodo épitési munkak elvégzésére keriil sor, a szerzédés targya
az épitési beruhdzds nem valtozik meg, melyre figyelemmel a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pont
cb) alpontjéban irt konjuktiv feltétel teljesiilése is megallapithatd.

e Villalkozo igénybejelentésben el6adott koriilmények alapjan az egyenértékiiségi valtozasok
tekintetében Vallalkozéi dij emelkedés nem kdévetkezik be, az elére nem lathatd
tébbletmunkaként felmeriil6 m{iszaki tartalom ellenértéke nem haladja meg az eredeti
szerz8dés értékének 50%-at, a Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pont cc) alpontjdban irt feltétel
fenndllasa is megallapithato.

Megrendelé megdllapitja tovabbd, hogy a 3.1.7. pontban foglalt igénybejelentések vonatkozaséban a
Kbt. 141.§ (2) bekezdésében meghatdrozott jogalap is fennall.

5. ASZERZODES MODOSITASA

Szerz8dd Felek a fent ismertetett kdriilményekre figyelemmel az Alapszerz8dést az aldbbiak szerint
maédositjak:



1.1.Felek kijelentik, hogy az Alapszerzédésben meghatdrozott miiszaki tartalom a 322/2015.
(X.30.) Kormdnyrendelet 28. § és az alapszerzédés V.8. pontja alapjdn lefolytatott egyeztetés
eredményeként a Vdllalkozo dltal benydjtott és a jelen szerzédésmddositds 3.1. pont 1-6.
alpontjdban ismertetett miiszaki tartalom vdltozdsban meghatdrozott tartalommal modosul és
Villalkozd kételezettségét a jelen szerz6désmédositds mellékletét képezé miiszaki tartalommal
torténd kivitelezés képezi.

1.2.Felek kijelentik, hogy Megrendelé megrendeli, Vdllalkozo pedig elvdllalja a 3.1. pont 7.
alpontjaban részletezett, elére nem Idthaté tobbletmunka elvégzését a Villalkozo dital benyujtott
drajénlatban meghatdrozott részletes mdszaki tartalom és kbltségvetés szerint, a Villalkozé dital
felajanlott drengedmény érvényesitésével.

2. Szerz6d6 Felek az Alapszerz6dés IX.1. pontjat az aldbbiak szerint médositjak:

2.1.5zerz8d6 Felek megdllapodnak abban, hogy Villalkozét az Alapszerzddés és a jelen
szerz6désmddositds alapjén meghatdrozottak szerint a 1. pont szerinti feladatok teljes és
hibdtlan ellgtdsdért netté 592 509 244,- HUF + Afa vdllalkozdi dij (tovébbiakban: vdllalkozéi dij)
illeti meg.

2.2.5zerz8d6 Felek az Alapszerzédés IX.10. pontjat az alabbiak szerint médositjak:

A szerz6dés finanszirozdsa Eurdpai Unids és hazai forrdsbdl torténik. A szamladsszeg a tamogatott
koltséqg erejéig kiegyenlitése Teriilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ Program (TOP) keretén beliil az
Eurdpai Unié dltal nyujtott tamogatdsbél, a potfedezet hazai forrdasbol, a PIP Kézép- Duna menti
Térségfejlesztési Nkft. dltal Szekszdard Megyei Jogu Vdrosnak nyijtott tamogatdsbol keriil
kifizetésre. A PIP Kozép- Duna menti Térségfejlesztési Nkft. dital Szekszdrd Megyei Jogu Vdrosnak
nydjtott témogatds a 2., 3. részszamldban, illetve a végszamidban keriil elszémoldsra az aldbbiak
szerint:

Az egyes részszamldak kozott a forrds az alébbiak szerint alakul:
2. részszdmla:

nettoé 135.885.878 Ft TOP

netté 11.555.480 Ft PIP

3. részszamla:
netté 65 994 710 Ft TOP
netto 81 446 648 Ft PIP

Végszamla:
netto 64 738 754 Ft TOP
netto 85 446 416 Ft PIP



6. EGYEB RENDELKEZESEK

Megrendel§ és Vallalkozo kijelentik, hogy az Alapszerz&dés jelen modositdssal nem érintett pontjai
valtozatlan tartalommal hatdlyban maradnak, azt magukra nézve kotelezének és irdnyaddnak ismerik
el.
Felek régzitik, hogy a jelen szerz6désmodositdas az Alapszerzédés teljesitési hataridejében nem
eredményez valtozast azzal, hogy amennyiben a teljesités sordn — a teljesitéskor fennallé pandémias
helyzetre tekintettel — valamelyik Fél részérdl akadalykdzlés meriil fel, a Felek a Ptk. vonatkozd
rendelkezéseinek megfelel6en — kiilénds tekintettel a Ptk. 6:126. §-aban foglaltak szerint — jarnak el.
Jelen szerz6désmddositds elvalaszthatatlan részét képezi az alabbi melléklet:

1. szdmu melléklet: Vallalkozé igénybejelentése és annak mellékletei m(iszaki tartalom valtozas

targyaban
2. szamu melléklet: Tervezdi és miiszaki ellenéri jovahagyo nyilatkozatok

Jelen megallapodast Szerz6d6 Felek képvisel6i elolvasds és adttanulmanyozas utan jovahagyolag, mint
akaratukkal mindenben megegyez&t 7 eredeti példanyban irtdk ala, melybél 4 példany Megrendel&t,
3 példany Vallalkozét illeti.
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