Szam:
JEGYZOKONYV

Késziilt: Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgyilésének 2021. szeptember 9.
napjdn (csiitortokén) 8 orakor a Polgarmesteri Hivatal Disztermében megtartott rendkiviili
nyilvanos koézgytilésrél.

Jelen vannak:
Acs Rezsé polgarmester,
Bomba Gabor képviseld,
Csillagné Szanthé Polixéna képviseld,
Csotonyi Laszld képvisels;
Faragd Zsolt képviseld,
Gulyas Rébert képviseld,
Gréczy-Félegyhazi Gyongyvér képviseld,
Gyurkovics Janos alpolgarmester,
[llés Tamas képviseld,
K&vari Laszlo képviseld,
Maté Péter képviseld,
Méra Viktoria képviseld,
Murvai Arpad képvisels,
Racz Zoltan képviseld,
Zajak Rita képviseld

Tandcskozdsi joggal megjelentek:
dr. Gabor Ferenc jegyz6,
dr. Gondos Kitti Katalin igazgatdsagvezetd,
dr. Holczer Mdnika igazgatdsagvezetd,
Magyar Karoly igazgatdsagvezetd,
Zsiga Mariann osztalyvezetd,
dr. Varga Andras osztalyvezetd,
Herr Teréz varosi fGépitész,
Rikker Anita Marta osztdlyvezetd,
dr. Gyulay Soma jogi és bizottsagi referens, jegyz6konyvvezet6.

Acs Rezsé polgdrmester kdszénti a megjelenteket, megdllapitja, hogy az iilésen 15 f6
képvisel6 megjelent, a Kézgyiilés hatdrozatképes, az iilést megnyitja.

Acs Rezsé polgarmester: Kdszontdk mindenkit. A Hivatal jelezte, hogy harom témat szeretne
napirendre venni. Egyben szavazunk majd réla. Atadom a szét jegyz8 drnak.
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dr. Gabor Ferenc jegyz6: Tisztelt Kozgy(ilés! Tisztelt Polgarmester Ur! Kiosztottuk és meg is
kaldtik az Uj napirendi pontra vonatkozd javaslatotokat. Mindegyik a meghivét kdvetéen
érkezett. Az egyik javaslat a M(ivel6dési Haz mérlegbeszamoléjanak az elfogadasaval, a masik
a 7-es szamu haziorvosi korzet véllalkozé orvossal torténd ellatasaval kapcsolatos, illetve a
Nemzeti M{vel6dési Intézet tdmogatdsa a kulturalis dgazat érint6 karok enyhitése céljabdl, a
keretnek a felosztasardl kellene dontenie a Kozgylilésnek, hogy ezt a forrast minél hamarabb
megkapjak az intézményeink. Erre a harom Uj napirendi pontra tettiink javaslatot, hogy ezt
vegye fel a Kozgylilés, donteni kell a sorrendrél és azt javasoljuk, hogy az utolsé napirendet, a
Kerékparosbarat Szekszdrd projekttel kapcsolatos el6terjesztést zart Ulésen targyalja a
Kozgydilés.

Bomba Gabor képviseld: A Gazdasagi Bizottsag javasolja a Kozgy(ilésnek, hogy a bizottsagi
keretek felosztasat a kdvetkez§ lilésen targyalja, ezért javaslom levenni a napirendrél. Ennek
indoklasa az, hogy szeretnénk attekinteni a koltségvetés helyzetét.

Acs Rezs6 polgdrmester: Errél majd szavazunk.

Zajak Rita képviseld: Azt szeretném kérdezni, hogy indokolt-e a Kerékparosbarat projekt zart
Ulésen torténd targyaldsa? Masik kérdésem pedig az, hogy a Bizottsagi Kereteknél van-e arra
lehet6ség, hogy most elfogad a Kozgylilés egy Osszeget és év vége felé, amikor mar latjuk,
hogy van-e szabad forras bizottsagi keretek megnovelésére, akkor errél Gjra szavazunk.

dr. Gabor Ferenc jegyzd: Tisztelt képvisel6 asszony! A Bizottsagi Keretek felosztasanal a
Kozgylilés id6pontjdig a polgarmester Ur és az alpolgarmester Ur egyeztetett a gazdasagi
igazgatd asszonnyal és azt javasoljuk, hogy fogadja el a kozgy(ilés és vegye napirendre. Mi is
arra tesziink javaslatot, hogy tudunk megjel6lni olyan forrast, ami biztositana a Bizottsagi
Kereteknek a véltozatlanul 50.000.000 Ft szabad forras felhasznaldsat. A Kozgyllés donthet
arrdl alpolgarmester Ur és az igazgatd asszony javaslata alapjan, hogy felveszik napirendre, de
a napirend targyaldsakor donthet ugy is kozgylilés képvisel6 asszony javaslata alapjan, hogy
egy késébbi id6pontban osztanak fel a keretet. Javasoljuk, hogy a Bizottsagi Keretrél dontsén
a mai Ulésen a Kozgyllés. Fontos lenne a keret felosztasa, mert tudjuk, hogy a civil és a
sportszervezeteknek fontos lenne a forras biztositasa. Masik kérdés a Kerékparosbarat
Szekszard el6terjesztéssel kapcsolatban érkezett, vannak olyan kozbeszerzési kérdések és
tdjékoztatdsok az el6terjesztésben, ami miatt javasoljuk a zart tGlésen torténd targyaldst.

Acs Rezsé polgarmester: El&szdr Bomba Gabor képviseld javaslatara szavazunk.

Zajak Rita képviseld: A napirenddel kapcsolatban szerettem volna megkérdezni azt, hogy a
multkori Kozgy(ilésen javasoltam, hogy a felligyel6bizottsagok beszamoloit vegyiik le és a
kovetkezd Ulésen targyaljuk. Azt szeretném megkérdezni, hogy a felligyel6bizottsagok
beszamoldja miért nincs a napirendi pontok kdz6tt?

Acs Rezsé polgarmester: Ez a kdvetkez6 (ilésen, a rendes Kdzgy(ilésen téma lesz, nem késziilt
elGterjesztés ezzel kapcsolatban. Nem kaptuk meg id6ben, kénytelenek vagyunk ezt a kérdés
a rendes Kozgydlésen ujra elGvenni.
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A polgdrmester szavazdsra teszi fel az 5. napirendi pont ,Javaslat a Bizottsdgi keretek
felosztasdra” tdrgyu elGterjesztés kozgylilés napirendjérél térténd levételét, melyet a
kozgyiilés — melynek létszama 15 f6 — 4 igen szavazattal, 11 nem szavazattal nem fogadott
el.

A polgdrmester szavazdsra teszi fel a ,Javaslat a 7. szamu feln6tt hdziorvosi korzet
vdllalkozoé orvossal térténd ellatasdra”; ,A Nemzeti Miivelédési Intézet tamogatdsa a
kulturdlis dgazatot érinté kdrok enyhitése céljabol” és a ,Javaslat a Szekszdrdi
Kézmdiivelbdési Szolgadltaté Nonprofit Kft. 2020. évi mérlegbeszamoldjanak elfogaddsdra”

tdrgyu elGterjesztések kozgyiilés napirendjére torténd felvételét, melyet a kbzgytilés 9 igen,
1 nem és 5 tartézkodds mellett a napirendre felvett.

Acs Rezs6 polgarmester: Javaslom, hogy a Kézgy(ilés a nyilvanos iilés napirendjének a végén
targyalja a most felvett harom 0j napirendet.

A polgdrmester szavazdsra teszi fel ,A Nemzeti Miivelodési Intézet tamogatdsa a kulturdlis
dgazatot érinté kdrok enyhitése céljabol” és a ,Javaslat a Szekszdardi Kézmiivelédeési
Szolgaltato Nonprofit Kft. 2020. évi mérlegbeszamolojanak elfogaddsdra” tdargyu

eléterjesztések nyilvanos iilés napirendjének végén térténd targyaldsat, melyet a kézgylilés
13 igen, 0 nem szavazattal és 2 tartozkoddssal elfogadott.

A polgdrmester szavazdsra teszi fel a ,Javaslat a TOP-6.4.1-15-SE1-2016-00001
Kerékpdarosbarat Szekszard cimii palydzat vonatkozdsaban a projekt megvalésitasara” (41.
sz. el6terjesztés) targyu napirend zart iilésen toérténé targyaldsat, melyet a kézgyiilés 8 igen
szavazattal, 5 nem szavazattal és 2 tartozkoddssal elfogadott.

A polgdrmester szavazdsra teszi fel a nyilvdnos iilés napirendjére vonatkozo javaslatot,
melyet a kézgylilés 12 igen szavazattal és 3 nem szavazattal elfogadott és a kovetkezé

napirendet fogadta el:

Nyilvanos iilés napirendje:

1. napirendi pont:

A telepiilésrendezési eszkdozok 2020/2/5. sz. részleges moédositasahoz kapcsolédo
partnerségi egyeztetés lezarasa

(20. szamu elGterjesztés, amely a Kozgy(ilés 2021. augusztus 30. napi Ulésére keriilt kikiildésre)
El6terjeszt6: Herr Teréz f6épitész

El6adé: Herr Teréz f6épitész

Véleményezésre felkérve: GVB

2. napirendi pont:

A telepiilésrendezési eszkdozok 2020/2/5. sz. részleges moédositasahoz kapcsolédo
kornyezeti vizsgalat sziikségletének megallapitasa

(21. szdmu elGterjesztés, amely a Kozgy(ilés 2021. augusztus 30. napi Ulésére keriilt kikiildésre)
ElGterjeszt6: Herr Teréz fGépitész

El6add: Herr Teréz f6épitész

Véleményezésre felkérve: GVB
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3. napirendi pont:

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata kézgylilésének....../2021. (......) 5nkormanyzati
rendelete a népegészségiigyi tamogatasokrdl sz6l6 12/2016. (lll. 31.) 6nkormanyzati
rendelet médositasardl (tervezet)

(37. szamu el6terjesztés)

El6terjeszts: Acs Rezs6 polgarmester

El6ado: dr. Gabor Ferenc jegyz6

Véleményezésre felkérve: GVB, SZEKOF

4. napirendi pont:

Javaslat a Bursa Hungarica Fels6oktatdsi Onkormanyzati Osztondijpalydzat 2022. évi
forduldjahoz torténd csatlakozasra

(38. szamu el6terjesztés)

El6terjeszts: Acs Rezs6 polgarmester

El6ado: dr. Gabor Ferenc jegyz6

Véleményezésre felkérve: SZEKOF

5. napirendi pont:

Javaslat a Bizottsagi keretek felosztasara

(39. szamu elGterjesztés)

El6terjeszts: Acs Rezs6 polgarmester

El6adé: Acs Rezs6 polgarmester

Véleményezésre felkérve: GVB, PB, SZEKOF, OKSI, KCV

6. napirendi pont:

Javaslat a vis maior palyazat benyujtasara a Szekszard, Szakaly F. u. 2. szam el6tt beszakadt
pince helyredllitasara

(40. szamu elGterjesztés) - Az elGterjesztés késébb kertil kikiildésre

El6terjeszts: Acs Rezs6 polgarmester

El6adé: Rikker Anita Marta osztalyvezet6

Véleményezésre felkérve: GVB, PB

7. napirendi pont:

Javaslat a 7. szamu feln6tt haziorvosi korzet vallalkozd orvossal torténd ellatasara
(42. szamu el6terjesztés)

El6terjeszts: Acs Rezs6 polgarmester

El6adé: dr. Gabor Ferenc jegyz6

Véleményezésre felkérve: SZEKOF

8. napirendi pont:

A Nemzeti Miivel6dési Intézet tamogatasa a kulturdlis dgazatot érinté karok enyhitése
céljabol

(44. szamu elGterjesztés)
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El6terjeszts: Acs Rezs6 polgarmester
El6adé: dr. Gabor Ferenc jegyz6
Berlinger Attila Ggyvezetd igazgatd
Liebhauser Janos igazgaté

Odor Janos igazgatd

9. napirendi pont:

Javaslat a Szekszardi Kézmilivel6dési Szolgaltatd Nonprofit Kft. 2020. évi
mérlegbeszamoldjanak elfogaddsara

(43. szamu el6terjesztés)

El6terjeszts: Acs Rezs6 polgarmester

El6ado: Berlinger Attila lGigyvezetd igazgatd

Nyerges Tibor FEB elndk

Zart iilés napirendje:

10. napirendi pont:

Javaslat a TOP-6.4.1-15-SE1-2016-00001 Kerékpdrosbarat Szekszard cimii palyazat
vonatkozdasaban a projekt megvaldsitasara

(41. szamu elGterjesztés) - Az elGterjesztés késébb kertiil kikiildésre

El6terjeszts: Acs Rezs6 polgarmester

El6adé: dr. Gondos Kitti Katalin igazgatosagvezet6

Véleményezésre felkérve: GVB, PB, OKSI

1. napirendi pont:

A telepiilésrendezési eszkdozok 2020/2/5. sz. részleges moédositasahoz kapcsol6do
partnerségi egyeztetés lezarasa

(20. szamu elGterjesztés, amely a Kozgy(ilés 2021. augusztus 30. napi Ulésére keriilt kikiildésre)
El6terjeszt6: Herr Teréz fGépitész

El6adé: Herr Teréz f6épitész

Véleményezésre felkérve: GVB

Acs Rezs6 polgdrmester: F6épitész asszonynak nincsen kiegészitése, bizottsagok koziil a GVB
targyalta.

Bomba Gabor képviseld: Bizottsagunk targyalta és elfogadasra javasolta.

A polgdrmester kéri, hogy a képviselGk tegyék fel kérdéseiket.
Kérdés nem hangzott el. A polgdrmester megnyitja a vita szakaszt.
Hozzdszolds nem hangzott el, a polgdrmester lezdrja a vita szakaszt.

A polgdrmester szavazdsra teszi fel a hatdrozati javaslatot, melyet a kézgyiilés — melynek
létszama 15 f6 — 15 igen szavazattal, egyhangulag elfogadott és a kévetkezé hatdrozatot
hozta:
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Szekszard Megyei Jogu Varos Onkorményzata Kozgylilésének 669/2021.
(1X.09.) hatarozata

a telepiilésrendezési eszk6z6k 2020/2/5. sz. modositdsdhoz kapcsolédoé
partnerségi egyeztetés lezardsarol

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilése a telepiilésrendezési
eszk6zok 2020/2/5. sz. részleges mddositasa targyaban

1. megallapitja, hogy a partnerségi egyeztetés szabdlyosan zajlott le;

Hatarid6: 2021. szeptember 09.
Felelds: Acs Rezsé polgarmester

2. megdllapitja, hogy a mddositassal kapcsolatban vélemény nem
érkezett;

Hatarid6: 2021. szeptember 09.
Felels: Acs Rezsé polgarmester

3. dont arrdl, hogy a partnerségi egyeztetést lezartnak nyilvanitja.

Hataridd: 2021. szeptember 09.
Felelds: Acs Rezsé polgarmester

2. napirendi pont:

A telepiilésrendezési eszk6zok 2020/2/5. sz. részleges modositasahoz kapcsolddd
kornyezeti vizsgalat sziikségletének megallapitasa

(21. szamu elGterjesztés, amely a Kozgy(ilés 2021. augusztus 30. napi (ilésére kerilt kiklildésre)
ElGterjeszt6: Herr Teréz fGépitész

El6adé: Herr Teréz f6épitész

Véleményezésre felkérve: GVB

Bomba Gabor képviseld: Bizottsagunk targyalta és elfogadasra javasolta.

A polgdrmester szavazdsra teszi fel a hatdrozati javaslatot, melyet a kézgyiilés — melynek
létszama 15 f6 — 15 igen szavazattal, egyhangulag elfogadott és a kévetkezé hatdrozatot
hozta:
Szekszard Megyei Jogu Varos Onkorményzata Kozgyiilésének 670/2021.
(1X.09.) hatarozata
a telepiilésrendezési eszk6z6k 2020/2/5. sz. részleges modositdsdhoz
kapcsolédo kérnyezeti vizsgadlat sziikségletének megadllapitdsarol

Szekszard Megyei Jogi Vdaros Onkormanyzatdnak Kozgyilése a
telepulésrendezési eszk6zok 2020/2/5. sz. részleges modositasahoz kapcsolodd
kornyezeti vizsgdlat szlikségletének megaéllapitdsa c. elGterjesztést
megtargyalta, és mint a terv kidolgozasaért felel6s szerv - a kornyezet
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védelméért felel6s kozigazgatdsi szervek véleménye alapjan, tovabba
figyelembe véve azt, hogy a tervezett mddositasok nem idéznek el6 olyan
kornyezeti valtozasokat, melyek az emberi egészségre vagy a kornyezetre
kockazatot jelentenének, és orszaghatdron atterjed6 kornyezeti hatassal a
valtoztatasok soran nem kell szamolni - megallapitja és dont arrdél, hogy a
kdrnyezeti vizsgalat elvégzése nem sziikséges.

Hataridé: A dontéshozatal napja
FelelGs: Acs Rezs6 polgarmester

3. napirendi pont:

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata kozgy(ilésének....../2021. (......) 5Snkormanyzati

rendelete a népegészségiigyi tdmogatisokrdl szélé 12/2016. (lll. 31.) énkormdnyzati

rendelet mddositasardl (tervezet)

(37. szamu elGterjesztés)

El6terjeszts: Acs Rezs6 polgarmester
El6adé: dr. Gabor Ferenc jegyz6
Véleményezésre felkérve: GVB, SZEKOF

Acs Rezs6 polgdrmester: Jegyz6 Ur nem kivanja kiegésziteni. GVB és a SZEKOF targyalta.

Bomba Gabor képviseld: Bizottsagunk targyalta és elfogadasra javasolta.

Gréczy-Félegyhazi Gyéngyvér: A rendelet elfogaddsat javasoljuk.

A polgdrmester kéri, hogy a képvisel6k tegyék fel kérdéseiket.

Kérdés nem hangzott el. A polgdrmester megnyitja a vita szakaszt.

Hozzdszolds nem hangzott el, a polgdrmester lezdrja a vita szakaszt.

A polgdrmester szavazdsra teszi fel a rendelettervezet elfogaddsdra tett javaslatot, melyet
a kézgylilés — melynek létszama 15 f6 — 15 igen szavazattal, egyhangulag elfogadott és a
kévetkezé rendeletet alkotta:

Szekszard Megyei Jogi Varos Onkormanyzata
kézgylilésének 21/2021. (1X.10.) 6nkormanyzati rendelete
a népegészségiigyi tamogatdsokrél sz6l6 12/2016. (lll. 31.) 6nkormdnyzati
rendelet modositasarol
Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgy(ilése az Alaptorvény
32. cikk (2) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotdi hataskorben, az
Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjdban és a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl szolé 2011. évi CLXXXIX. torvény 10. § (2) bekezdésében
meghatarozott feladatkorében eljarva - a Szervezeti és M{kodési Szabalyzatrol
sz016 29/2019. (XII. 23.) 6nkormanyzati rendelet 53. § (1) bekezdés d) pont da)
alpontjaban meghatarozott feladatkorében eljaré Gazdasagi és Varosfejlesztési
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Bizottsag, valamint a Szocialis, Egészségligyi, Kbrnyezeti és Fenntarthatdsagi
Bizottsag véleményének kikérésével - a kovetkezbket rendeli el:

1. § A népegészségligyi tamogatasokrdl szolé 12/2016. (Il 31.)
onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: R.) a kbvetkezd 1/A. §-sal egészil ki:

,1/A. § (1) E rendelet alkalmazasaban életvitelszerlen a telepilésen lakdnak
kell tekinteni azt, aki Szekszard Megyei Jogu Viaros telepilés kozigazgatasi
terliletén bejelentett lakdhellyel vagy tartézkodasi hellyel rendelkezik, feltéve,
hogy a telepilésen bejelentett lakcime otthonaul szolgal.

(2) Az (1) bekezdésben foglalt feltételek teljesiilését az igényl6 a lakcimét
igazold hatdsagi igazolvany bemutatasaval, valamint toébb lakcimmel
rendelkez6 igényl6 esetén az dltala tett 4. melléklet szerinti nyilatkozattal
igazolja, melyet a hatdskdr gyakorldja barmikor ellenérizhet, és a
Humanszolgaltatd Kézpont bevondsaval kérnyezettanulmany készithetd.”

2. § Az R. 3. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés Iép:

(1) Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormdnyzata dnként vallalt feladatként
a Szekszard varos kozigazgatasi teriletén allandd lakéhellyel, ennek hianyaban
tartozkodasi hellyel rendelkez6, a torvényes képvisel6vel egyitt
életvitelszerlien is Szekszardon lakd, a targyévben sziiletett harmas- vagy
tobbes ikergyermekek, illetve azon gyermekek, akiknek mindkét sziilGje
fogyatékos személy és ezt a tényt szakorvos igazolta - azaz tartdsan vagy
véglegesen olyan érzékszervi, kommunikacios, fizikai, értelmi, pszichoszocialis
karosodassal illetve ezek barmilyen halmozddasaval - él, amely a kérnyezeti,
tarsadalmi és egyéb jelentés akadalyokkal kélcsonhatasban a hatékony és
masokkal egyenlé tarsadalmi részvételt korlatozza vagy gatolja - részére
téritésmentesen szakképzett gyermekapold gondozdonét (a tovabbiakban:
gondozdénd) biztosit, heti negyven ora idGtartamban, legfeljebb egy éves
id6tartamra.”

3. § AzR. 2. melléklete helyébe jelen rendelet 1. melléklete Iép.
4. § AzR. kiegésziil a jelen rendelet 2. melléklete szerinti 4. melléklettel.
5. § Ez arendelet a kihirdetését kbvets harmadik napon Iép hatalyba.
4. napirendi pont:
Javaslat_a Bursa Hungarica Felséoktatasi Onkormanyzati Oszténdijpalydzat 2022. évi

forduldjdhoz torténd csatlakozdsra
(38. szamu el6terjesztés)
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El6terjeszts: Acs Rezs6 polgarmester
El6adé: dr. Gabor Ferenc jegyz6
Véleményezésre felkérve: SZEKOF

Acs Rezsé polgarmester: Jegyzd Ur nem kivanja kiegésziteni, bizottsdgok koziil a SZEKOF
targyalta.

Gréczy-Félegyhazi Gyongyvér: A SZEKOF a hatarozati javaslat elfogadasat javasolja.

A polgdrmester kéri, hogy a képviselbk tegyék fel kérdéseiket.
Kérdés nem hangzott el. A polgdrmester megnyitja a vita szakaszt.

Murvai Arpad képvisel6: Kosz6ndm a szot! Az OKSI bizottsag is targyalta és tdmogatja.

Faragd Zsolt képvisel6: Koszondm szépen a szot, Udvozlok mindenkit. Annyit szeretnék
megjegyezni ezzel a palyazattal kapcsolatban, hogy ez egy kicsit nagyobb publicitdst
érdemelne. Arra gondoltam és azt szeretném jelezni, hogy az 6nkormanyzat részérdl egy kicsit
jobban publikalni kellene ezt a palyazatot. Bar lekdszoné tanuldkrdl van szd, de mégis azért
felelGsséggel tartozunk értik, ezt az OKSI bizottsag Glésén is targyaltuk.

Tovabbi hozzdszdlds nem hangzott el, a polgdrmester lezdrja a vita szakaszt.

A polgdrmester szavazdsra teszi fel a hatdrozati javaslatot, melyet a kézgytilés — melynek
létszama 15 f6 — 15 igen szavazattal, egyhangulag elfogadott és a kévetkezé hatdrozatot
hozta:
Szekszard Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Koézgyiilésének 671/2021.
(1X.09.) hatarozata
a Bursa Hungarica Felséoktatdsi Onkormdnyzati Osztondijpdlydzat 2022. évi
forduldjahoz toérténd csatlakozdsrol

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgydlése ugy dént, hogy

1. csatlakozik a Bursa Hungarica Fels6oktatasi Onkormanyzati
Oszténdijpalydzat 2022. évi palyazati forduldjahoz;

Hatarido: a dontéshozatal napja
FelelGs: Acs Rezsé polgarmester

2. felhivja a Polgarmestert a csatlakozasi nyilatkozat alairasara;

Hatarido: a dontéshozatal napja
FelelGs: Acs Rezsé6 polgarmester

3. kotelezettséget vallal arra, hogy a 2022. évi koltségvetésében 6 millio
Forint 6nkormanyzati ©nrészt elkilénit az Onkormanyzati
Osztdndijpalyazatra.

9
Kozgylilés20210909



Hataridé: 2022. marcius 1.
FelelGs: Acs Rezsé6 polgarmester

5. napirendi pont:

Javaslat a Bizottsagi keretek felosztasdra

(39. szamu el6terjesztés)

El6terjeszts: Acs Rezs6 polgarmester

El6adé: Acs Rezs6 polgarmester

Véleményezésre felkérve: GVB, PB, SZEKOF, OKSI, KCV

Acs Rezsé polgdrmester: Mind az 6t bizottsag targyalta. GVB-vel kezdjiik.

Bomba Gabor képviseld: A GVB targyalta és azt javasolta, hogy a kdvetkez8 kozgylilésen
dontsiink réla, miutan megismertik a koltségvetésnek a jelenlegi helyzetét, jelenleg nem
javasolja targyalni.

Maté Péter képviseld: Tisztelt Polgarmester Ur, tisztelt Kozgy(ilés! Bizottsagunk is targyalta és
a jelenlegi rendelkezésre all6 keretbdl az alabbi felosztast javasoljuk: OKSI Bizottsag: 3.641.000
forint, mivel eddig elkoltott kdzel 17.000.000 forintot a keretbdl. KCV bizottsag 20.000.000 Ft,
SZEKOF bizottsag 3.000.000, Pénziigyi bizottsag 3.000.000, GVB bizottsag 3.000.000.
Amennyiben nagyobb a keret, akkor tébb pénzrdl beszéliink, de ebbdl a jelenlegi keretbél, ami
az elGterjesztésben is szerepelt, ezt a felosztast javasoljuk.

Gréczy-Félegyhazi Gyongyvér képviselé: A SZEKOF megtargyalta és 6.000.000 forintot
szerettlink volna kérni, de amennyiben igéretet kapunk, hogy esetleges szocialis bizottsagnak
tobb pénzre lenne sziiksége varatlan kiadas miatt, akkor kérjik a tobbi bizottsag tamogatasat.

Murvai Arpad képviseld: Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Kozgy(lés! Az OKSI is targyalta ezt
a témat és a kovetkezd hatdrozatot hozta. Egy a kerékparpalyara a koltségvetésiinkbdl elkért
16.000.000 forintot kapjuk vissza. Azt is elhataroztuk, hogy a tavalyi szintd, de legalabb 29
millids keretet kapjon idén az OKSI. Azzal egésziteném ki frakcidvezetd ur meglatasat, hogy
télink ezt a februar végi koltségvetés elkérték ezt az dnrészt, tovabba felhivom a figyelmet,
hogy a Pumped Track palydt nem az OKSI beruhdzdsaként kell kezelni, hanem az
Onkormanyzat beruhazasaként. Téluink elkérték azt a pénzt, ami egyébként kbzos pénz, kérnék
szépen ezt vissza. A halasztasnak nem nagyon 6riilnék, mert nagyon nagy bajban vannak a
sportszervezeteink.

Csotonyi Laszld képviseld: A Kultura civilszervezetek és varosmarketing bizottsag is targyalta
a tegnap délutani tGlésén. Summadzva mi ugy gondoljuk, hogy nincs lehetetlen csak tehetetlen,
ezért a javaslatunk a kovetkez6: Oktatads, sport, ifjusagi Bizottsag 29.000.000 forint,
ragaszkodunk a Kultura civilszervezetek és varosmarketing bizottsag 20.000.000 forintjahoz, a
Szocialis, egészségligyi kornyezeti és fenntarthatdsagi bizottsdgnak 6.000.000 Ft-ot javaslunk.
A Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag szamara pedig 2.000.000 forintot.

A polgdrmester kéri, hogy a képviselGk tegyék fel kérdéseiket.
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Faragd Zsolt képviseld: A bizottsagi keretek feltoltésével kapcsolatban megoldas lehet az,
hogy a Szekof a rendel6re az idei koltségvetésbdl 50.000.000 Ft-ot elkilonitett, ezt esetleg
vissza lehetne helyezni a bizottsagi keretekbe. J6 lenne, ha legalabb a tavalyi szintet tudnank
hozni. Az OKSI bizottsag lilésén is feltettem a kérdést, hogy ha ennyire minimalizaljuk a tavalyi
0sszeghez képest is a tamogatast, akkor melyik Egyesiiletet és milyen szempontok alapjan
szelektéljuk? A masik, amit Murvai Arpad emlitett, hogy nincsen a Covid miatt mas mozdithaté
téke, csak az OKSI bizottsagi kerete és akkor az On javaslatdra az OKSI keretébdl lett ez
megelblegezve. Ha latjuk a teljes koltségvetési 6sszeget, ez egy februari koltségvetésben azért
becsiilt 18.000.000. forint volt, ami most mar 21.000.000 forintra béviilt juliusban. En azt
gondolom, hogy van ott 3,5 millidrd forint, abbdl azért csak lehetne ezeket a hidnyossagokat
pétolni. En azt gondolom, hogy az a Pumped Track palya mar egy olyan szinten van, ami
mikodb&képes és megvaldsitasra lenne sziikség. Jelen pillanatban viszont ugy Iatom, hogy mi
akadozunk legjobban ebben a dologban, hiszen az orszagban nagyon sok helyen a veliik egyutt
palyazé varosoknal mar megvaldsult. Tobb mint 10 ilyen telepiilést gydjtottem 6ssze, ahol mar
kész van, nalunk meg valamiért még mindig nem halad elére. Kérdezném polgarmester urtdl,
hogy miért akadt ez most meg? Azt gondolom, hogy elég gondosan el6készitett az anyag.

Acs Rezs6 polgarmester: Miel6tt megaddm a sz6t Racz képviselSnek, szeretném megkérdezni
Murvai urat, hogy ki vette el a pénzt és mennyit?

Murvai Arpad képviseld: ElGttem van egy hatdrozat marcius 25-én keltezve. Ez egy elfogadott
javaslat az Orszagos Bringapark Program keretében benyujtott palydzat megvaldsitasahoz
szilkséges Onerd kiegészitésének jovahagyasardl. Ez az Osszeg, amit a koltségvetés akkori
allapota miatt az OKSI-tdl el kellett venni és oda kellett adni, hogy kiegészitsiik az 6ner6t.

Acs Rezsé polgdrmester: Szintén el6ttiink van egy el6terjesztés és egy frakcidvélemény
Bomba Gabor altal alairva. Kikértiik a véleményét és utana hoztuk meg a dontést. Nem értem,
hogy mire gondol képviseld ur.

Murvai Arpad képviseld: Ertem én, hogy mi ezt elfogadtuk, de ez a Polgdrmester Ur kérése
volt, hogy a bizottsagi keretbdl legyen az dnerd fizetve. Ehhez a pénzhez lehetett nydlni, ezt
volt mozdithatd. A népnyelv ezt kdlcsénnek hivja.

Acs Rezsé polgarmester: Ennek van valami nyoma? Egy hatarozat itt van el6ttiink.

Murvai Arpad képviseld: En ugyan azt a hatarozatot olvasom, csak OKSI elnékként van alairva
és ugyanaz a hatarozat, amit Bomba Gabor frakcidvezetd is aldirt. Ez a két hatarozat ugyanaz.

Racz Zoltan képvisels: Szeretném kiegésziteni Gréczy-Félegyhdzi Gyodngyvérnek az
allasfoglalasat a SZEKOF véleményével kapcsolatban. A SZEKOF ugyanugy nem fogadta el a
jelenlegi felosztast, illetve javasolta, hogy napoljuk el, viszont kérte a 6.000.000 forintot, amit
az elndk asszony is elmondott. 5 bizottsag kozil 3 nem tamogatta, illetve levételre javasolta
az ismeret hianya miatt ennek a jelenlegi felosztasnak a megoldasat. Azt elfogadhatdnak
tartom, amit a Bomba Gabor mondott az el6bb, hogy ez esetleg egy késébbi id6pontban
maodosul, de ha nagyon sziikséges, de nehogy megint az legyen bel6le, mint az el6z6 KCV
Ugyben, hogy megszavazunk valamit és utana ez ugy fog megjelenni, mintegy befejezett tény.
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Zajak Rita képviselG: KOszonom szépen a szét, Faragd képvisel6 urtdl elhangzott, hogy
21.000.000 forint. Megkodszonném, ha elmondana, hogy mire gondolt.

Faragod Zsolt képvisel6: Az 21 milliard volt.

Zajak Rita képviseld: Azt hittem, hogy az 6nereje a pumpa palyanak. Tamdsi Annat szeretném
megkérdezni arrdl, hogy latja ennek a pénziigyi forrasat ennek a bizottsagi keretnek? Van ez
a 33.000.000 forint korili 6sszeg és lattunk-e arra barmiféle lehet6séget, hogy szeptember,
november koril ki lehet egésziteni. Ez most valdban egy kevesebb 6sszeg, arra lennék kivancsi,
hogy ez lehet-e még emelni? Ugy emlékszem, hogy a hatarozati javaslat nem a kiegészitésrél
sz0lt, hanem az egész 6sszegrél.

Tamasi Anna igazgatdsagvezetd: Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Kézgy(ilés! En nem értem
a vitat. Jelenlegi koltségvetésiinkben 50.000.000 forint a bizottsagi keret, ez az eredeti
koltségvetésben is ennyi volt és a modositaskor is. Tudom, hogy volt ez a hatarozat, de nem
emlékszem pontosan, hogy szélt, de ha megépil ez a palya, akkor az 6nerét majd bizottsagi
keretbdl biztositja. A bizottsagi keretek nem lettek felosztva, jelenleg szerintem 50.000.000
forint a bizottsagi keret, ezt lehet felosztani és lehet esetleg olyan hatarozatot hozni, ha ez a
kozgydlés célja, hogy az 6nkormanyzat a palya dnerejét a 2021-as koltségvetéshbdl biztositsa
és felkéri a hivatalt, hogy a kovetkez6 elGirdanyzat moédositaskor ennek teremtse meg a
lehet&ségét. 50.000.000 forint van jelenleg a koltségvetésben és ebbdl még nem lett elkdltve
pénz. 50.000.000 forint a keret, ez oszthato fel, ezen beliil lehet a bizottsagoknak lobbizni.

dr. Holczer Mdnika igazgatdsagvezetd: A hatarozat az Ugy szdl, hogy Szekszard Megyei Jogu
Véros Onkormdnyzata Kozgy(ilésének hatdrozata szerint biztositott 15.939.333 Ft
kiegészitésre keriil 939.333 forinttal, igy az 6nkormanyzat 6sszesen 16.878.666 Ft sajat er6t
vallal a projektben ilyen meg olyan keret bizottsagi keretek terhére.

Gréczy-Félegyhazi Gyongyvér képviselG: Szeretné Murvai képvisel6 urnak felajanlani, hogy
amennyiben nem keriil felhasznaldsra a SZEKOF rendelkezésére bocsatott keret, akkor a
raszorult egyesiiletek szamdra tdrténd atcsoportositast majd alkalomadtan tamogatjuk. Ev
vége felé jarunk és szerintem most meg lehetne egyezni egy altalanos 6sszegben. Ha valaki
nem hasznalta fel, akkor szerintem tudunk menet kdzben még mddositani ezeken az
Osszegeken.

Faragd Zsolt képvisel6: Tamasi Annatdl kérdezem, hogy az imént emlitettem az orvosi
rendel6re az idei koltségvetésben elkiilonitett 50.000.000 forint az atcsoportosithatd esetleg
a bizottsagokhoz? Indokolt lenne, mert Bomba képvisel6 urral és Murvai képviseld arral is
beszéltlik, hogy sokkal nagyobb az igény, mint ami volt és a tavalyi 29.000.000 forint is sz(ikds
volt. Az egyesiiletek ugyanugy, mint a vallalkozasok nagy gondokkal kiizdenek Covid miatt, én
azt gondolom, hogy mind a bizottsagok keretét kellene egy kicsit megemelni, illetve a Pumped
Track palydnak a kivitelezésével kapcsolatban az 6neré6t mindenképpen valamilyen szinten
biztositani kellene. Valaszt nem kaptam, hogy hol akadt el.

Acs Rezsé polgarmester: Be lett adva és ki lett valasztva a kivitelezd, én ugy tudom. Tessék
megkérdezni a GVB-t.
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Tamasi Anna igazgatdsagvezets: En ugy tudom, hogy 50.000.000 forint be van tervezve,
anélkil az orvosi rendel6t ugy tudom, hogy nem lehet megvaldsitani. Ez kozgy(ilési dontés,
hogy mit csokkentiink, mit nem. Jévére sem lesz ra pluszforras, nem tudjuk, hogy jovére az
addbevételeink hogyan alakulnak és milyen dontések lesznek. Nem az én dontésem. Erre van
egy hatdrozat, hogy ezt az 50 milliét mire forditjuk, ha ezt a kdzgylilés visszavonja és masra
forditja ez nyilvan megtehetd, de ez csak elbterjesztés alapjan tud véleményem szerint
megvaldsulni. Ehhez kdzgy(lési hatarozat kell.

Zajak Rita képviseld: Tamdsi Annatdl azt kérdeztem és nem kaptam valaszt, hogy ha most
elfogadjuk ezt az 6sszeget egyfajta felosztassal, akkor mikor fogjuk azt latni, hogy egy ujabb
keretet ezenfellil meghatarozhatunk? Annak nyilvan egy uj felosztasa is lesz, amikor mar latjuk
mondjuk, hogy a felmerilt igény hogyan van aranyban a rendelkezésre all6 kerettel.

Tamadsi Anna igazgatdsagvezetd: Az 50.000.000 forintra gondolsz?

Bomba Gabor képviseld: Nem akarom elvenni a szét. Kicsit 6sszefoglalva lehet, hogy csak
feleslegesen vitatkozunk. Ha én jol értettem az igazgatd asszonynak a javaslatat, akkor 6 azt
javasolta, hogy fogadjuk el az 50 millids keretet. Erre jott egy modositd a Gréczy-Félegyhazi
Gyongyvértél, igy osszefoglalva 57.000.000 forint volt a keret. Ha jol emlékszem, a
megfogalmazott igény alapjan a KCV 20 milliot, az OKSI 29 milliét, a SZEKOF 6 millidt szeretne,
valaki a GVB-nek is javasolt kett6t, nem én voltam mi nem adtunk be semmilyen igényt, de ez
természetesen szivesen fogadjuk. Ugyis van most ez a vallalkozéi alap és ha megkapjuk, akkor
szét fogjuk osztani, de errél is le tudunk mondani. Ha arra van lehetGség, hogy megemeljik
ezen a kozgyllésen a bizottsagi keretet mondjuk 57.000.000 Ft-ra azzal, hogy felkérjiik az
Gazdasagi igazgatosagot, hogy a kovetkezd elGiranyzatba ennek teremtse meg a koltségvetési
fedezetét. Ha ez lehetséges. akkor maris 57.000.000 forintrél beszéliink, és akar a kovetkez6
kérdés-felelekben szét is oszthatnank ezt a keretet. Még nem egyeztiink meg szerintem
abban, hogy hany forintot osszunk szét, nagyon hosszu ulés lesz, ha még folyamatosan errdl
beszélnilink. J4l értettem igazgatd asszony véleményét, hogy ha ilyen mddosité hatarozati
javaslatot fogadunk el, akkor ezt redlisan On meg fogja tudni tenni? Itt az 57.000.000 Ft-rdl
beszélek.

Tamasi_Anna_igazgatésagvezets: En az 50 milliorél beszéltem most. Egy hét van az
addbevételek beérkezéséig én mindenképpen megvdrndm az emeléssel és egyéb
modositassal a honap végi kozgyllést. Nagyon nehezen tudjuk megsaccolni az adébevételeket
maskor azért sokkal biztosabban lattuk, hogy mi az, ami 6sszeszamithatd. Vannak jelzések,
hogy az elsé6 fél évben terv szerint bejottek az addbevételek, de tudom, hogy valaki befizette
az adét, de nem lesz annyi, mint masodik félévben. Szeptember 15-e az addfizetés hatarideje,
én plusz pénzekrdl tortén6é dontés elétt mindenképp megvarnam ezt az id&szakot. A
kovetkez6 kozgylilésen mar tobbet lathatunk.

Tovabbi kérdés nem hangzott el. A polgdrmester megnyitja a vita szakaszt.

dr. Gabor Ferenc jegyz6: A napirenddel kapcsolatban annak o6riliink, hogy a mai llésen
tisztdzddott, hogy senki nem vont el semmilyen Osszeget a 50.000.000 forintos bizottsagi
keretbdl. Mind a két frakcio latja, hogy a veszélyhelyzet intézkedések kozott nem tortént keret
elvonas 6nhatalmulag. Bomba képvisel6 ur javaslataval kapcsolatban mi is azt javasolnank,
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hogy a kdzgy(ilés dontson elsGdlegesen a keretnek a mértékérél. En is azt javaslom, amit a
gazdasagi igazgato asszony is javasolt. A polgarmester Ur, az alpolgdrmester Ur és a gazdasagi
igazgato tegnapi nap folyamdn megismerve a bizottsagi javaslatokat azt a javaslatot tette,
hogy 50.000.000 forint marad a szabadon felhasznalhato keret, és az un. Orszagos Bringapark
Onerejére a koltségvetés kovetkezd mddositasakor fog tenni a javaslatot a Hivatal ennek a
fedezetének a pétlasara és ez a szeptember végi rendes kdzgyl(ilésen a koltségvetési rendelet
madositasakor be fog jonni. Ha ezt igy el tudjak fogadni akkor 50.000.000 forintos bizottsagi
keretet, ami jelenleg is bent van a koltségvetésben elvonas nélkil, akkor a mai Ulésen is
lehetne a keret felosztasardl donteni. Mindenféleképpen legalabb addig jussunk el, hogy
50.000.000 forintrél szavazzon a kozgy(ilés, ezt akar a mai Glésen is fel lehet osztani, mi pedig
a kovetkez6 rendes llésen, szeptember végén akkor behozzuk a koltségvetési rendelet
modositasanal, hogy a Pumpa palyat mas dnerébdl fogjuk finanszirozni.

Maté Péter képviseld: Jobb lett volna, ha az elGterjesztés nem jon ki a 32.000.000 forinttal.
Dolgoztunk vele szerencsére, ugyhogy akkor nekem a moédosité javaslatom az lenne még, hogy
a GVB és a Pénzligyi bizottsag kerete O forint legyen és az igy felszabaduld 6sszegeket tegylik
at az OKSl-hoz.

Maté Péter képvisel6: Bomba elnok ur nyilatkozott, hogy lemondana keretrél és a Pénzligyi
Bizottsag se kér semmit és ezt a fennmarado 3-3 millié forintot adjuk oda az OKSI-nak.

Acs Rezs6 polgdrmester: Hogy nézne ki a javaslat?

Maté Péter képviseld: A javaslat ugy nézne ki, hogy az OKSI kap 9.641.334 Ft-ot, a Pénzligyi
Bizottsag O forintot, a Gazdasag és Varosfejlesztési Bizottsag is O forintot kap.

Zajak Rita képviseld: Itt most az 50 milliét kell nekiink felosztani, akkor én azt javaslom, 22-22
millio és 6 millié forintot osszuk fel a harom bizottsag kozott. Ha még tehetek egy javaslatot,
akkor az 22-22 milliét csokkentjiik 5-5 millidval, akkor ezt a 10 millié forintot at lehetne tenni
abba a bizonyos alapba.

Bomba Gabor képvisel§: Nekem mddositom lenne, mert valamire majd szavaznunk kéne. En
egyet értek a jegyz6 urral, hogy a hatarozatnak az 1. pontja az legyen, hogy 50.000.000 forint
felosztasarol dontiink. A masodik az, hogy a Pumped Track pdlyanak az dnrészére a kovetkezd
kozgy(ilésen kérjink be javaslatot, illetve mondanunk kéne valamit az 50.000.000
felosztasardl. Kétféle dolgot mondhatunk, mivel ezzel mindenki most taldlkozott el6sz6r, én
tovabbra is azt mondom, hogy a GVB-nek a javaslata az volt, hogy egy kdvetkez§ tilésen osszuk
el. Hanem ez nem jé, mi javasolnank, hogy a KCV 20 milliét, az OKSI 29 milliét, a SZEKOF 1
millié és akkor a masik 2 bizottsag pedig 0 forintot kapjon azzal a kitétellel, hogy kérjiik be a
koltségvetés jelenlegi helyzetét és kérjik fel a Gazdasagi Igazgatdsagot, hogy vizsgdlja meg,
hogy még 5.000.000 Ft-ot lehetséges-e atcsoportositani és err6l a rendes kozgy(ilésen
dontsink.

Maté Péter képvisel6: Bomba Gabor frakcidvezetd Urnak a javaslatat tamogatom. Legyen 50
millio forint a keret és palydnak az onereje az a varos Uzemeltetésérél megy. Felosztassal
kapcsolatban azt javasolnam, hogy az OKSI-nak 25 millid forint, a KCV-nek 19 millié forint, a
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SZEKOF-nek 6 millié6 forint. Zajak képvisel6 asszony javaslatit nem tamogatom, a
sportszervezeteknek és a civileknek tudjunk pénzt adni, ezt ne tegyiik el most mashova.

Faragd Zsolt képviseld: Zajak Rita képvisel§ asszonynak tenném fel a kérdést, hogy segitsen.
Elmondtam az el6bb, hogy nagyobb az igény, mint tavaly volt, sokkal tébben jelentkeztek be,
volt olyan, aki azért nem jelentkezett be, mert nem volt esetleg egy éves. Mi alapjan és melyik
egyesiiletet ne tdmogassuk azzal, hogy lecsékkentjiik a tavalyi kéltséget? En azt gondolom,
hogy az a minimum, hogy a bizottsag azt a koltségvetés kapja meg, ami volt tavaly, hiszen tdbb
egyesilet van, nyilvdan az Uj jelentkez6knek nem fog jutni. Mi alapjan szelektaltunk
egyeslleteket? Melyik egyesiiletnek mondjuk azt, hogy nem tudunk adni, mert azt a javaslatot
kaptuk, hogy csokkentsiik ezt a tdmogatasi kdltséget?

Zajak Rita képviseld: Visszakérdezek. On szerint szocidlisan minden rendben van? Szocidlis
raszoruldk szama? Korllbelil akkora nagy baj van szocidlisan is, mint mondjuk az
egyesileteknél. 34 millid forintbdl hany méteres pumpa palya fog épulni?

Murvai Arpad képviseld: Most mar tgy viselkediink, mint hajdan a sz8l6 taposé asszonyok,
egy helyben jarunk. Koszonom Gréczy-Félegyhdzi képvisel6 asszonynak a nagylelkd
felajanlasat, nekem egy bajom van ezzel, hogy etikailag nem tudom elfogadni, mert tudom,
hogy a szocialis szféraba is nagy gondok vannak és elfér az a pénz oda. Javaslom, hogy Bomba
Géabor frakcidvezetd Ur javaslatat szavazzuk meg. Ugy gondolom, hogy van itt 3
bizottsagvezetd, aki 20 perc alatt meg tud egyezni abban, hogy a rendelkezésre 3all6 pénz
hogyan legyen felosztva. En ezt igy érzem, hogy ezt harman meg tudndank oldani.

Faragé Zsolt képviseld: Nyilvan a képviselS asszony jobban tudja, 6 volt az elnéke a SZEKOF-
nek. Azt kérdezném, hogy akkor nem az mellett kellene lobbizni, hogy a koltségvetés emelje
esetleg ezt a 6sszeget a késGbbiek folyaman? Jelen pillanatban a meglévé igények, amik mar
évek 6ta mennek, én azt gondolom, hogy az a minimum, hogy azokat ki kell elégiteni. Ezt nem
ugy kell megtenni, hogy elveszem attdl, mert akkor megint ott tartunk, hogy a SZEKOF-nél is
baj van és akkor vegylink el azok OKSI-tél. Nem ez lenne a megoldas, figgetlen attdl, hogy
abban maximalisan egyetértek, hogy ott is elég komoly problémak vannak. Valdszindleg On
jobban képben van, hiszen On volt az elnéke, az OKSI bizottsdgban viszont érintettebb vagyok,
tehat tudom, hogy milyen problémak vannak, és hogy mennyivel tobb tamogatasi kérelem
érkezett.

Maté Péter képvisel6: Kérem zarjuk le a napirendet, partalan a vita, semmi értelme, tudunk
mindent, amit akartunk. Kérem dontsiink!

Acs Rezsé polgarmester: Vitaszakaszt lezdrom, nehéz lesz kezelni, jegyz6 ur elmondja, hogy
mirdl szavazunk.

dr. Gabor Ferenc jegyz6: Az eredeti hatarozati javaslatbdl indulnank, az egyes pont Ugy nézne
ki, hogy kozgy(ilés dont az Orszagos, Bringapark keretében benyujtandé palyazati 16.878.666
forint 6nerét 2021. évi koltségvetésének terhére biztositja és felkéri a Hivatalt és soron
kovetkez6 koltségvetési rendelet modositasanal ennek a fedezetét a bizottsagi keret
megemelésére forditsa. A masodik pont az eredeti hatarozati javaslat eredeti egyes. ott ugye
volt tobb mddositds, ahol az egyes keretek felosztasat rdla dontenénk és tartalmazna ez a
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kettes pont, hogy a bizottsagi keret 2021. évben 50.000.000 forint, amelyet az aldbbiak szerint
osztja fel a 3-as pont az valtozatlan maradna, vagy a kettes pont lenne a 3-as 3-as 4-es tehat
csuszna sorszamozas és az utolsd pont akkor az kikeriilne ez lenne a hatdrozati javaslatnak a a
vaza és ugye voltak modosito javaslatok itt kérek most segitséget. Bomba Gabor képviseld ur
megkérem majd, hogy ismételje meg a javaslatat.

Bomba Gabor képviseld: Az én javaslatom az volt, hogy egésziljon ki még ez a hatarozati
javaslat Bringapark része, hogy plusz 5.000.000 forintot még vizsgdljon meg a Gazdasagi
lgazgatdsag, ami a SZEKOF-héz keriilne, a mostani felosztasra pedig az lenne a javaslatom,
hogy KCV 20 millié forint, OKSI 29 millié forint, a SZEKOF-nek pedig 1 millié forint azzal, hogy
az 5 millié forint forrasat a koltségvetésben keressiik meg és ezzel emeljik meg a keretet.

Csotonyi Laszld kéviseld: A KCV a tegnapi bizottsagi tlésen a kdvetkez6 javaslatot tette: KCV
20.000.000 forint, OKSI 29 millié forint, SZEKOF 6 millié forint, GVB 2 millié forint.

Acs Rezs6 polgdrmester: Ha j6l szamolok, ez 57 millié forint.

dr. Gabor Ferenc jegyz4: A KCV javaslata most ellentétes az 50.000.000 forintos keretre
vonatkozo javaslattal. A gazdasagi igazgato azt javasolta, hogy az 50.000.000 forintos keretet
latja most biztositottnak. Jeldlje meg a fedezetet!

Cso6tonyi Laszlé elndk: Megjelolom a fedezetet, ez nem mas, mint a koltségvetési tartalék.

Zajak Rita képvisel6: Murvai elndk Urhoz szeretnék egy kérdést feltenni. A 25-19-6 millid
forintos felosztas szamara elfogadhatd? Hozzateszem azt, hogy amennyiben év végén latja az
igazgatdsag vezet6 asszony és a kozgylilés, hogy van még lehetdség plusz pénzeket bevonni,
akkor esetleg Ujabb korre keriilhet sor. Amennyiben ez az 6 szdmara elfogadhatd, akkor legyen
szives err6l engem most tajékoztasson!

Murvai Arpad képvisel6: Koszondm, de maradnék Bomba Gabor frakcidvezetd Ur javaslatanal.

Acs Rezsé polgdrmester: A hatarozati javaslat pontjaira kiilén-kiilén szavazzunk.

A polgdrmester szavazdsra teszi fel a hatdrozati javaslat elsé pontjat, melyet a kbzgyiilés
15 igen szavazattal, egyhangulag elfogadott.

Acs Rezsé polgarmester: Arrdl is szavazzunk formalisan, hogy a 17 millié forint énerét a
koltségvetési soron szerepeljen.

A polgdrmester szavazdsra teszi fel a hatdrozati javaslat elsé pontjat, melyet a kézgyftilés 15
igen szavazattal, egyhangtulag elfogadott.

Acs Rezsé polgdrmester: Maté Péter képvisel6t kérdezem, hogy jon 6ssze az 50 millié forint?

Maté Péter képviseld: Az OKSI-nak 25 millié forint, a KCV-nek 19 millié forint, a SZEKOF-nek 6
millio forint.
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A polgdrmester szavazdsra teszi fel a hatdrozati javaslat harmadik pontjat, melyet a
koézgyiilés 8 igen szavazattal, 6 nem szavazattal és 1 tartozkoddssal elfogadott.

dr. Gabor Ferenc jegyz8: Javaslom, hogy akkor szavazzon a kozgy(ilés az egész hatarozati
javaslatrél. A kozgylilés elfogadta azt a modositast, hogy a keret 50.000.000 forint, elfogadta
azt a mddositast is, hogy a Bringapark dnereje a koltségvetésben egy 6ndlld soron keriljon
beépitésre a kovetkezd rendeletmoddositasnal. Az 50.000.000 forintos keretet Ugy osztotta fel,
hogy az OKSI 25 milliét, a KCV 19 milliét és a SZEKOF 6 milliét kap. A hatarozati javaslat tdbbi
pontjat, tehat az eredeti 2-es, a 3-as és a 4-es pontot valtozatlan tartalommal javasoljuk
elfogadasra.

A polgdrmester szavazdsra teszi fel a modositott hatdrozati javaslatot, melyet a kézgydilés
8 igen szavazattal, 7 nem szavazattal elfogadott és a kévetkezé hatdrozatot hozta:

Szekszdrd Megyei Jogi Varos Onkormdanyzata Koézgylilésének 672/2021.
(1X.09.) hatarozata
a 2021. évi Bizottsagi Keret felosztdsarol

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(lése

1. dont arrdl, hogy az Orszagos Bringapark Program keretében
megvaldsitandd beruhdzas megépitéséhez szikséges 16.878.666 forint
onerd kiegészitést a 2021. évi koltségvetés terhére biztositja;

Hatarido: 2021. szeptember 09.
FelelGs: Acs Rezsé6 polgarmester

2. dont arrdl, hogy a 2021. évi koltségvetés Bizottsagi keret elGiranyzata
50.000.000 forint;

Hatarido: 2021. szeptember 09.
FelelGs: Acs Rezsé6 polgarmester

3. a2021. évi Bizottsagi keretet az alabbiak szerint osztja fel:
- Oktatads, Sport és Ifjusagi Bizottsag: 25.000.000 forint
- Kultdra, Civil Szervezetek, Varosmarketing Bizottsdg: 19.000.000
forint
- Szocialis, Egészségiigyi, Kornyezeti és Fenntarthatdsagi Bizottsag:
6.000.000 forint

Hatarido: 2021. szeptember 09.
FelelGs: Acs Rezs6 polgarmester

4. felhivia a Polgarmesteri Hivatalt az 1.) pontban foglaltakkal
kapcsolatban a sziikséges intézkedések megtételére;

Hatarido: 2021. szeptember 30.
FelelGs: Tamasi Anna igazgatosagvezetd
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5. felkéri Szekszard Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kézgy(ilése allandé
bizottsagait a bizottsagi kerettel kapcsolatos dontések meghozataldra a
varos civil szervezetei, sportegyesiletei, szocidlisan rdaszoruld
személyek, valamint gazdasagi szervezetek tamogatdsa érdekében;

Hataridé: 2021. szeptember 30.

FelelGs: Gréczy-Félegyhazi Gyongyvér elnok
Murvai Arpad elnok
Cso6tonyi Laszlo elndk

6. deklardlja, hogy a varos civil szervezeteinek, sportegyesiileteinek,
gazdasagi szerepl6inek, valamint szocidlisan raszoruld személyeinek
tamogatasat kiemelt prioritasként kezeli;

Hatarido: 2021. szeptember 09.
FelelGs: Acs Rezsé6 polgarmester

6. napirendi pont:

Javaslat a vis maior palyazat benyujtasdra a Szekszard, Szakaly F. u. 2. szam el6tt beszakadt
pince helyreallitasara

(40. szamu elGterjesztés)

El6terjeszts: Acs Rezs6 polgarmester

El6adé: Rikker Anita Marta osztalyvezet6

Véleményezésre felkérve: GVB, PB

Kévadri LdaszIlo 8 ora 58 perckor elhagyja az iiléstermet.

Magyar Karoly igazgatdsagvezetd: Koszonom a szot polgarmester Ur a jon a miszaki részéhez
tudok igazan hozzdaszdlni. Ezt tobb bizottsag is targyalta, 6k elfogadtak és arrdl van szé, hogy
egy lakdhaznak a pincéje csapadékos id6 miatt leszakadt és mindez balesetveszélyes helyen is
van. Ha tovabb esik az es6, akkor még nagyobb kart tud okozni, ezért vis maior palyazati
keretben palyaztunk. Bizottsagok tamogatjak.

Bomba Gabor eln6k: A bizottsag megtargyalta és javasolta a palyazat benyujtasat. Arrdl is
beszéltlink, hogy a helyreallitast azonnal meg kellene kezdeni.

Maté Péter elndk: Bizottsagunk is megtargyalta és hasonld a javaslatunk, mint a Gazdasagi
Bizottsagnak. Azonnal meg kell kezdeni a helyreallitast, amennyiben van ra lehet8ség.
Raklappal vagy valamivel azt a lyukat be kell takarni, nehogy valami kutya vagy barmi
beleessen a gddorbe.

A polgdrmester kéri, hogy a képviselbk tegyék fel kérdéseiket.
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Murvai Arpad képvisel6: Megkérdezném a tisztelt Kozgy(lést, hogy amennyiben ez a szomoru
eset ismét el6fordul, akkor van-e még vis major lehetGség segiteni akar intézményt, akar
maganszemélyt?

Acs Rezsé polgarmester: Kit6l kérdezi?

Murvai Arpad képviseld: Polgdrmester Grtél kérdezem.

Magyar Karoly igazgatdsagvezetd: A vis maior kerethez nem tudok hozzaszodlni.

Acs Rezsé polgarmester: Jegyz6 Ur majd segit.

dr. Gabor Ferenc jegyz6: A vis maior pdlyazatban az 6nkormanyzat kotelez6 feladatot lat el,
ahogy az elGterjesztés is tartalmazza. Fontos a hatarid6, hogy minél gyorsabban, a
kareseményt kovet6en keriljon a kdresemény bejelentésre, fontos az el6terjesztésben is
szerepl@ vizsgdlatok és szakértGi anyagoknak az aldtamasztottsaga, és amennyiben ezeknek
megfelel a karesemény akkor van lehetfség a vis maior tdmogatasi igény benyujtasara. Ha
ilyen igény, észrevétel, javaslat vagy kérés érkezik a képvisel6 Urhoz, akkor azt javaslom, hogy
Rikker Anita osztalyvezet6 asszonyhoz irdnyitsa vagy kozvetleniil a hivatalhoz és meg fogjuk
vizsgalni, hogy a palyazati feltételeknek megfelel a kdresemény. Még egyszer mondom, hogy
itt tényleg a gyorsasag és a hatarid6 szamit.

Acs Rezs6 polgarmester: Képvisel§ ur, itt nincsen keret és felsg korlat. Annyiszor palyazunk,
amennyiszer karesemény van.

Tovabbi kérdés nem hangzott el. A polgdrmester megnyitja a vita szakaszt.
Hozzdszolds nem hangzott el, a polgdrmester lezdrja a vita szakaszt.

A polgdrmester szavazdsra teszi fel a hatdrozati javaslatot, melyet a kézgyiilés — melynek
létszama 15 f6 — 14 igen szavazattal, egyhangulag elfogadott és a kévetkezé hatdrozatot
hozta:

Szekszdrd Megyei Jogi Varos Onkormdanyzata Koézgylilésének 673/2021.
(1X.09.) hatarozata
Vis maior pdlydzat benyujtasarol a Szekszard, Szakaly F. u. 22. sz. elétt

111111

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kézgy(lése

1. dont a 537349 EBR azonositdszamu, ,Szekszdrd, Szakdly F. u. 22. sz.
elétt beszakadt pince helyredllitasa (hrsz 3019)” tdrgyu palyazat
benyujtasardl a Belligyminisztériumhoz;

Hatarido: a dontéshozatal napja
FelelGs: Acs Rezsé6 polgarmester
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2. hatdroz az 1. pont szerinti vis maior palyazat tartalmardl az alabbiak

szerint:

A karesemény megnevezése: Pince beszakadas, helye 7100 Szekszard

Szakaly Ferenc utca 22. (hrsz 3019)

A karesemény forrasosszetétele

Megnevezés 2021. év %
Sajat forras (biztositas nélkil) 2 301 240 Ft 30%
Biztosito kartéritése Ft

Egyéb forras Ft

Vis maior tdmogatasi igény 5369 560 Ft 70 %
Forrasok dsszesen 7 670 800 Ft 100 %

A karok helyredllitdsanak (koltségvetés alapjan) tervezett 0sszkoltsége 7 670
800 Ft, melynek fedezetét az onkormanyzat nem tudja / részben tudja
biztositani.

A testllet nyilatkozik, hogy a kareseménnyel érintett vagyonelem a tulajdonat
képezi.

A karosodott épllet az dnkormanyzat aldbbi kotelezd feladatanak ellatasat
szolgdla:

7100 Szekszard Szakaly Ferenc utca 22. (hrsz 3019), 2011. évi CLXXXIX torvény
Magyarorszag helyi 6nkormdnyzatairdl 13. § (1) A helyi kdzligyek, valamint a
helyben biztosithatd kozfeladatok korében ellatandd helyi 6nkormanyzati
feladatok kulondsen -2. telepuléstizemeltetés, 21. vizikdzmU-szolgaltatas

A bekdvetkezett kareseménnyel kapcsolatban az Onkormanyzat biztositassal
rendelkezik/nem rendelkezik

Biztosito Tarsasag megnevezése

Biztositasi szerz6dés szama

Az adott kareseményre biztositasi 0sszeget: igényelt/nem igényelt

Vallalja, a kdrosodott ingatlannak a koltséghatékonysag és a megvaldsithatosag
szempontjara tekintettel torténé helyreallitasat.

Az 6nkormanyzat mas — a tulajdondban Iév6é — vagyontarggyal a feladatat el
tudja latni/nem tudja ellatni
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Atestlilet a sajat forras 6sszegét a 2021. évi koltségvetésérdl sz6l6 5/2021 (l11.1)
szamu Koltségvetési rendeletében biztositja.

Felhatalmazza a polgdrmestert a vis maior palydzat benyujtasara.

Hataridé: 2021. szeptember 13.
FelelGs: Acs Rezs6 polgarmester

3. felkéria Polgarmesteri Hivatalt az 1. pont szerinti palyazat benyujtasaval
kapcsolatos intézkedések megtételére.

Hataridé: 2021. szeptember 13.
FelelGs: dr. Gabor Ferenc jegyz6

7. napirendi pont:

Javaslat a 7. szamu feln6tt haziorvosi kérzet vallalkozd orvossal torténd ellatasara
(42. szamu elGterjesztés)

El6terjeszts: Acs Rezs6 polgarmester

El6adé: dr. Gabor Ferenc jegyz6

Véleményezésre felkérve: SZEKOF

Maté Péter képviselé 9 ora 2 perckor elhagyta az iiléstermet.

Acs Rezsé polgdrmester: Jegyz6 Ur kivanja kiegésziteni?

dr. Gabor Ferenc jegyz8: Nem kivdnom kiegésziteni, gy gondolom, hogy az el6terjesztésben
mindent leirtunk.

Acs Rezsé polgarmester: Bizottsagok targyaltak?

Gréczy-Félegyhazi Gyongyvér képviseld: A SZEKOF a hatarozati javaslat elfogadasat
tamogatja.

A polgdrmester kéri, hogy a képviselGk tegyék fel kérdéseiket.

Kérdés nem hangzott el. A polgdrmester megnyitja a vita szakaszt.

Hozzdszolds nem hangzott el, a polgdrmester lezdrja a vita szakaszt.

A polgdrmester szavazdsra teszi fel a hatdrozati javaslatot, melyet a kézgyliilés — melynek

jelenlévé tagjainak szama 13 f6 — 12 igen szavazattal, 1 tartozkodds mellett elfogadott és a
kévetkezé hatdrozatot hozta:

Szekszard Megyei Jogui Varos Onkormanyzata Kozgylilésének 677/2021.
(1X.09.) hatarozata
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a 7. szamu felnétt haziorvosi kérzet vallalkozé orvossal térténé ellatasarol

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése

8. napirendi pont:

dont arrél, hogy a 7. szamu feln6tt haziorvosi korzet terileti ellatasi
kotelezettséggel torténd (Szekszard, Hunyadi u. 2.) miikodtetését 2021.
november 01. napjatél atadja a DOROTI-MED Egészségiigyi Szolgaltaté
Korlatolt FelelGsségili Tarsasagnak (Cg.17-09-012936, székhely: 7100
Szekszard, Mattioni Eszter utca 1., addszam: 27422829-2-17., ligyvezetd:
Dr. T6l6siné Dr. Ferk Doéra.)

Hatarid6: dontéshozatal napja
Felelds: Acs Rezsé polgarmester

Dr. T6l6siné Dr. Ferk Dora kdzalkalmazotti jogviszonyat 2021. oktdber 31.
napjaval megsziinteti, és a DOROTI-MED Egészségiigyi Szolgaltaté
Korlatolt FelelGsségli Tarsasaggal (képviseli: Dr. Tolosiné Dr. Ferk Déra
Ggyvezet6 haziorvos) 2021. november 01. napi hatallyal a 7. szamu feln6tt
haziorvosi korzet ellatdasara vonatkozoan terileti ellatasi kotelezettség
mellett feladat-ellatasi szerz6dést kot az elGterjesztés melléklete szerinti
tartalommal.

Hatarid6: dontéshozatal napja
Felels: Acs Rezsé polgarmester

felhivja a Polgarmesteri Hivatalt és az Egészségiigyi Gondnoksagot a
korzet atadasdval kapcsolatos intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2021. februar 10.
Felels: Acs Rezsé polgarmester
Lovrity Attilané Egészségiigyi Gondnoksag vezetdje

Szekszard  Megyei Jogu Véros Onkormdnyzata Egészségiigyi
Gondnoksagdnak létszamat 2 fével csokkenti.

Hatarid6: dontéshozatal napja
Felelds: Acs Rezsé polgarmester

felhivia a Polgarmesteri Hivatalt, hogy a 4. pont szerinti
létszamcsokkentést épitse be az Onkormaényzat, illetve az Egészségiigyi
Gondnoksag 2021. évi koltségvetésébe.

Hatarid6: 2021. oktdéber 31.
Felel6s: Tamasi Anna igazgatdsagvezetd
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A Nemzeti Miivel6dési Intézet tdmogatasa a kulturdlis agazatot érint6 karok enyhitése
céljabol

(44. szamu elbterjesztés)

El6terjeszts: Acs Rezs6 polgarmester

El6adé: dr. Gabor Ferenc jegyz6

Berlinger Attila Ggyvezet§ igazgatd

Liebhauser Janos igazgaté

Odor Janos igazgatd

Maté Péter képvisel6 9 ora 5 perckor visszatér az iilésterembe.
Gulyds Robert képvisel6 9 ora 10 perckor elhagyta az iiléstermet.

Acs Rezsé polgarmester: Megadom Berlinger Attila ligyvezetd trnak a szot.

Berlinger Attila iigyvezetd igazgaté: Tisztelt Polgadrmester Ur! Tisztelt K6zgy(ilés! K&széndm
szépen, hogy sikeriilt napirendre tlzni ezt a 30.000.000 forintos Nemzeti Kulturalis Alaptdl
érkezett tdmogatast. Bizonyara tudja a képvisel6-testiilet, hogy ezt a 30.000.000 forintot az
onkormanyzat kapta, mint forrast, de ennek a szakmai részét még a nyar folyaman alapvetéen
a kulturalis intézmények tamogatasara irtak ki, illetve jelezte az Emberi Eréforrasok
Minisztériuma, hogy a tavalyi és egészen mostanaig haté COVID jarvany okozta a
bevételkiesésre lesz egy ilyen forras. Ezt tobb varos 6nkormanyzata is megkapta mar, éppen
ezért nagy orominkre sikerllt ezt Szekszard varosanak is elnyernie. Mi koszonjiuk ezt a
lehet6séget és amennyiben ezt az elmaradt bevételiinkre fordithatjuk ugy a folyamatosan
fennallé pénziigyi nehézségekben ez egy nagy segitség lesz az intézmény szamara.

Acs Rezs6 polgdrmester: Kosz6ndm, a bizottsdgok nem targyaltak.

A polgdrmester kéri, hogy a képviselGk tegyék fel kérdéseiket.

dr. Gabor Ferenc jegyz6: 30.000.000 forint ugy javasoljuk felosztani, hogy 25.000.000 forint a
Mdvel6dési Haznak, 3.000.000 forint a muizeumnak és 2.000.000 forint a konyvtarnak, ezt
javasoljuk tdmogatni, igy mind a 3 intézmény, aki ezen a terileten dolgozik valamilyen
mértékben részesedik ebbdl a tdmogatasbdl koszonom.

Faragd Zsolt képviseld: Koszondm szépen a szét Polgarmester Ur, annyit szeretnék hozzaflizni,
hogy szerintem arcatlanul késén jonnek ki ezek a potanyagok, tdjékoztatasok és teljesen
komolytalanna teszi a kozgy(ilés munkajat azzal, hogy példaul én most érkeztem haza az On
rendkivili 6sszehivott lésére és nem allt médomban és nem volt lehet6ségem atnézni.
Ejszaka napkozben és késé délutdn érkeznek ezek az anyagok és reggel 8-kor targyaljuk,
szerintem ez teljesen komolytalan teszi ugy, hogy muszaj tartézkodom, hiszen nem tudok
felelGsségteljesen szavazni.

dr. Gabor Ferenc jegyz8: K6szondm a szét képvisel§ urnak szeretnék valaszolni. A hivatal a
kontroll, hogy mi johet be és mi nem. Az egészségligyi intézmény vezet6je meghivo kikiildése
utan jelezte Uj napirendi pont javaslatat és ezen kiviil még mas javaslat is érkezett. Nekink
szlrni kell és ez alapjan mérlegelni kell, hogy mi az, ami a meghivd kikildése utan fontos, hogy
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bekeriiljon és mi az, ami kevésbé fontos. Ezt a javaslatot egyébként az On frakcidvezetdje is
tdmogatja, megkaptuk Berlinger Attila lgyvezet6 Urnak az eredeti elGterjesztését és 6 is
javasolta, hogy ezt vegyuk napirendre. Meghallgattuk az intézményvezet6t és 6 azt mondta,
hogy fontos, hogy minél el6bb ezt a tamogatast fel tudjak hasznalni. Azt gondolom, hogy nem
tul bonyolult a javaslat, a 30.000.000 forint felosztasardl nem kell tul sokat gondolkodni,
nyilvan hogyha kérdés van az intézmény vezet8jének fel lehet tenni. Azt gondolom, hogy ez
egy konnyen elddnthet6 kérdés. Az Uj napirendi pontokkal kapcsolatban készitettliink egy
vizsgalatot és megnéztik, hogy mi volt korabban a gyakorlat. Azt hiszem a GVB esetében tébb
mint kilencven napirendi pont ugy jott be, hogy el6terjesztés nélkiil, szdbeli el6terjesztésként
és dontés is szliletett a GVB Ulésein. Ez azt is jelenti, hogy sem a hivatalvezetd, sem a pénziigyi
rész nem latta a kotelezettségvallalas oldalardl, hogy mennyire volt megalapozottak és
aldtamasztottak azok a dontések. Abban az idészakban ez hogy m(ikddott?

Gréczy-Félegyhazi Gydngyvér képviseld: Koszondm szépen a sz6t, megmondom &szintén,
hogy jegyz uUr egy kicsit besegitett, ugyanezeket a szavakat mondtam volna. Faragd képviseld
urtdl most nagyon nehéz ezeket a szavakat hallani megmondom Gszintén, mert 2019.
oktéberétsl folyamatosan az lilés megkezdésekor kaptuk meg az elGterjesztéseket, nem
egyet, nem kett6t, hanem olykor tizet. Ez most olyan fura és ez nem egy olyan mérv( kérdés,
ami kiilonosebb felkésziilést igényelne.

Faragd Zsolt képviseld: JegyzS Ur megemlitette, hogy 30 milliérél donteni nem egy olyan nagy
dolog, hiszen mar kontrolldlta jegyz6 uUr és mondta, hogy mit kell mondani. Csak
altalanossagban jelzem, hogy a multkori rendkivili Glésnek is tobb olyan pontja volt, amit
nagyon-nagyon el lehetett volna donteni a polgarmester Ur egyszemélyese dontés alatt,
ezeket megoldhatta volna, és nem ugy, hogy beesik egyszer csak egy rendkiviilire Gilésre 23
napirendi pont. Azt gondolom, hogy ha konkrét munkat szeretnénk végezni és dolgok felsl
felelGsségteljesen donteni, szavazni, akkor azokat a dolgokat, amit megtehetett volna
polgarmester Ur masfél év alatt, azokat nem kellene rendkivilire betolni. Nekem az jon le az
egészbdl, hogy amit szeretne, azt most azonnal, amihez meg nem volt kedve vagy nem volt
ideje vagy nem engedte azzal pedig nem kell foglalkozni és akkor mindig johetnek ezekkel az
indokokal, hogy tulajdonképpen maskor is el6fordult mar, persze vannak feszitett helyzetek
biztos, hogy ez is az, de azt gondolom, hogy ezt ahogy meg tudja a hivatal akkor azt lehet
kiildeni, és nem éjjel meg reggel 8 érakor.

Zajak Rita képviseld: Igazgatd uartdl azt szeretném kérdezni, hogy a felosztasrol
intézményvezetd tarsaval On egyeztetett? A felosztas kdz6s megegyezés eredménye? Jegyz6
urtol kérdezem, hogy a jogi kdrnyezet valtozott junius 22-e 6ta?

Berlinger Attila ligyvezetd igazgatd: Igen, folytak egyeztetések, én tokéletesen atérzem a
tobbi kulturdlis intézmény, illetve minden mas intézménynek a problémajat is. Nem okozott
olyan dridsi nagy konfliktust, hiszen a tobb intézményvezetd is megértette, hogy alapvetéen
ezt a palyazatot a Babits allitotta 6ssze, hiszen minket sujtott a legjobban a jarvany. Ez most
nem egyfajta verseny, a hosszu bezartsag, ami bevételeink ugye teljesen mas jellegliek, mint
a konyvtarnal és a muzeumnal, tehat ennek az aranyos felosztas azért tikrozi ezt is. Volt ebben
egy olyan el6remutatd jellegli dolog is, ami most nem konkrétan ennek a hatarozati
javaslatnak a témadja, inkabb a jov6re vonatkozik, hogy amennyiben akar a Tudaskoézpont, akar
mas olyan onkormanyzati palydzat kapcsan ugye nagymeértékl beszerzésekre kerilhet sor,
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amivel egy jelenlegi intézménynek a felszereltsége, infrastrukturaja ugrdsszerld minGségi
javulast eredményezhet, mi 6rommel jelentkeziink partnerként abba az esetben, hogy ha
olyan eszkdz6k beszerzésére, vagy olyan technolégia beszerzésére keriil majd sor, amit esetleg
az 0sszes tobbi 6nkormanyzati fenntartasban |évé intézmény is hasznalhat.

dr. Gabor Ferenc jegyz6: Ugyanaz a jogi kdrnyezetet és ugyanazon SZMSZ alapjan keriilt
0sszehivasra ez rendkiviili Gilés is. Képvisel§ ugyan kiment, de valaszolnék azért mégis neki, ha
jol értem akkor most az volt a baj, hogy a polgdrmester ur nem egy személyben dontott a
veszélyhelyzet ideje alatt bizonyos kérdésekben, most ezt rojak fel neki, kordbban pont az
ellenkezgjét. A viccet félretéve megnézte a kolléganém, hogy mennyi olyan napirendi pont
kerilt az el6z8 id6szakban el6terjesztés nélkil, szébeli el6terjesztésként a bizottsagok elé:
SZEKOF elé 14, a KCV elé 10, az OKSI 14, a GVB elé pedig 97 szdbeli el6terjesztés keriilt. Ezeket
senki nem latta Onokon kiviil, igy dontdttek réla. A mai Glést 7 napirenddel hivtuk 6ssze, 3
napirendi pont kerult kikildésre Uj napirendként. Nem 24 éraval el6tte lett 6sszehivva, hanem
majdnem egy héttel el6tte és el6tte megkaptak az irdsos el6terjesztéseknek a jelent8s részét.
Késedelmesen kerdlt kikiildésre egy napirend, és az Uj napirendeket amint elkésziiltek, rogtdon
kiildtik is Ondknek. EInézést kériink a Hivatal nevében, hogy az Uj napirendi pontokat nem
tudjuk koordinalni, tekintettel arra, hogy ez a sirgésség és a fontossag sulya elsGbbséget
élvez. Azt gondoljuk, hogy a Babits pénzligyi helyzetével kapcsolatban lllés Tamas képviseld is
meg tud er@siteni a tdmogatas fontossagaval kapcsolatban.

Csillagné Szantd Polixéna képvisel6: A kérdésemre megkaptam a valaszt, mert ugyanazt
szerettem volna kérdezni az igazgatotd urtodl, amit Zajak képvisel6 asszony kérdezett. A
vitdban szeretnék majd hozzaszdlni.

Murvai Arpad képvisel6: A kérdésem mindenkihez szél. Tovabb tudnank Iépni anélkiil, hogy
visszafelé mutogatnanak és egymdsra mutogatnanak?

Tovabbi kérdés nem hangzott el. A polgdrmester megnyitja a vita szakaszt.

Csillagné Szantd Polixéna: Egyetértek Murvai képvisel8vel, én is ezt szeretném, hogy Iépjlink
tovabb. Csodalkozom Faragd képvisel6 Ur hozzaszélasan, bar meglepve nem vagyok. Azért,
hogy az ékes szb6lasunkat csillogtassuk teljesen felesleges mellébeszélni. Teljesen egyértelmd
volt az elGterjesztés, dr. Holczer Mdnika all mindenkinek rendelkezésére, ha nincs idém
elolvasni akkor felhivom és két mondatban elmondja, hogy mir6l szdl az el6terjesztés.
Feleslegesen vitatkozunk, hizzuk az id6t.

Bomba Gabor képviseld: Nekem csak egy nagyon rovid javaslatom lenne. Minden kdzgy(ilést
kezdjlink azzal, hogy a jegyz6 Ur tajékoztatja Zajak képviseld asszonyt a jogi helyzetrdl és akkor
az elején ezen mindig tulvagyunk és nem kell maskor megallni. K6szonom.

Tovabbi hozzdszolds nem hangzott el, a polgdrmester lezdrja a vita szakaszt.

A polgdrmester szavazdsra teszi fel a hatdrozati javaslatot, melyet a kézgyiilés — melynek

jelenlévé tagjainak szama: 13 f6 — 7 igen szavazattal és 6 tartézkodds mellett elfogadott és
a kévetkezé hatdrozatot hozta:
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Szekszard Megyei Jogui Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének 675/2021.
(1X.09.) hatarozata
a Nemzeti Miivel6dési Intézet dltal megitélt tamogatds felhasznaldsarol

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Kozgy(lése

1. felkéri a Szekszardi Kézmuvel6dési Nonprofit Kft.-t, hogy a Nemzeti
Mdvel6dési Intézet altal kért Szakmai tervet és Koltségtervet allitsa
Ossze, hogy a tovabbi nyilatkozatok kitoltését kovetéen - a kulturdlis
agazatot érint8 karok enyhitése céljabdl megitélt 25.000.000,- Ft azaz
huszonotmilliéo forint Osszegli tamogatas atutaldsa érdekében - az
egylttmikodési megallapodas aldirasra kerilhessen.

Hataridé: 2021. szeptember 30.
FelelGs: Acs Rezsé6 polgarmester
Berlinger Attila ligyvezetd igazgato

2. dont a Nemzeti M(ivel6dési Intézet altal a kulturdlis agazatot érint6
karok enyhitése céljabdl megitélt 25.000.000,- Ft, azaz huszonotmillié
forint Osszegli tamogatasnak - az egylttmdkodési megallapodas
aldirasat kovetd - atadasardl a Szekszardi Kozmdivel5-dési Nonprofit Kft.
részére.

Hataridé: 2021. oktober 15.

FelelGs: Acs Rezs6 polgarmester
Tamasi Anna igazgatosagvezeto
Berlinger Attila ligyvezet6 igazgato

3. felkéri a Wosinsky Mér Megyei Muzeumot, hogy a Nemzeti MUvelGdési
Intézet altal kért Szakmai tervet és Koltségtervet allitsa O0ssze, hogy a
tovabbi nyilatkozatok kitoltését kdvetben - a kulturalis agazatot érint6
karok enyhitése céljabdl megitélt 3.000.000,- Ft azaz harommillié forint
Osszegli tamogatas atutaldsa érdekében - az egylttm(kodési
megadllapodas aldirdsra kerilhessen.

Hataridé: 2021. szeptember 30.
FelelGs: Acs Rezsé6 polgarmester
Odor Janos igazgaté

4. dont a Nemzeti M(ivel6dési Intézet altal a kulturalis agazatot érintd
karok enyhitése céljabol megitélt 3.000.000,- Ft, azaz haromo&tmillié
forint Osszegli tamogatasnak - az egyuttmikoddési megadllapodas
aldirasat kovetd - ataddsardl a Wosinsky Mér Megyei Mlzeum részére.

Hataridé: 2021. oktober 15.
FelelGs: Acs Rezs6 polgarmester
Tamasi Anna igazgatosagvezeto
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Odor Janos igazgaté

felkéri a Tolna Megyei lllyés Gyula Konyvtarat, hogy a Nemzeti
Mdvel6dési Intézet altal kért Szakmai tervet és Koltségtervet allitsa
Ossze, hogy a tovabbi nyilatkozatok kitoltését kovetéen - a kulturdlis
agazatot érint6 karok enyhitése céljabdl megitélt 2.000.000,- Ft azaz
kettémillié forint Osszegli tdmogatds atutaldasa érdekében - az
egylttmikodési megallapodas aldirasra kerilhessen.

Hataridé: 2021. szeptember 30.
FelelGs: Acs Rezsé6 polgarmester
Liebhauser Janos igazgaté

dont a Nemzeti Mdvel6dési Intézet altal a kulturalis agazatot érinté
karok enyhitése céljabdl megitélt 2.000.000,- Ft, azaz kett&6tmillid
forint Osszegli tdmogatasnak - az egylttmdkodési megallapodas
aldirasat kovet6 - atadasardl a Tolna Megyei lllyés Gyula Konyvtar

részére.

Hataridé: 2021. oktober 15.

FelelGs: Acs Rezs6 polgarmester
Tamasi Anna igazgatosagvezeto
Liebhauser Janos igazgaté

9. napirendi pont:
Javaslat a Szekszardi Kozmiivel6dési Szolgaltatd Nonprofit

Kft.

2020.

mérlegbeszamoléjanak elfogadasara

(43. szamu elGterjesztés)

El6terjeszts: Acs Rezs6 polgarmester
El6ado: Berlinger Attila Gigyvezetd igazgatd
Nyerges Tibor FEB elndk

Gulyds Robert képvisel6 9 ora 20 perckor visszatért az iilésterembe.

Acs Rezsé polgarmester: Megadom a szét ligyvezetd igazgatd urnak.

Berlinger Attila ligyvezetd igazgatd: Korilbelll egy hete érkezett egy felszdlitd levél a NAV-
tél, melyben figyelmeztetik a Szekszardi Kozml(ivelési Nonprofit Kft-t a hidnyzdé
mérlegbeszamoldjanak a benyujtasara. Mint tigyvezet§ ilyenkor ugye nem tehetek mas, mint
azonnal értesitem a tulajdonost és szeretném Ujra kérni a testlletet, hogy amennyiben lehet
ugy fogadjuk el, hiszen ugye ez egy olyan problémat vethet fel a kés6bbi mikoédésben és a
cégnek az életében, hogy komoly birsagokra is szamithatunk az év folyaman. Kérném szépen,

hogy ezt a dontést lehet6leg mihamarabb hozzuk meg.
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Acs Rezsd polgarmester: Emlékezziink ra a feliigyelS bizottsdg nem fogadta el a tavalyi
beszamoldt a konyvvizsgald viszont elfogadta. Kértem, hogy a felligyelGbizottsag ezt az
ellentmondast oldja fel, ez a mai napig nem tértént meg, sajnos ez a végeredménye, amit most
l[atunk. Valamit a Kézgydlésnek most mondania kell.

A polgdrmester kéri, hogy a képviselGk tegyék fel kérdéseiket.

Csillagné Szanto Polixéna képviseld: Milyen indoklassal nem fogadta el a felligyel6bizottsag a
beszamolot?

Acs Rezsé polgarmester: Nem volt indoklas.

Zajak Rita képviseld: A felligyel6 bizottsag elndke nincs jelen, de ugy tudom, hogy lllés Tamas
képviseld ur is tagja a felligyel6bizottsagnak. A konyvvizsgalod elfogadta, a felligyel8bizottsag
nem fogadta el. Mi az oka annak, hogy ennek az ellentmondasnak a feloldasa, illetve az
indokldas megadasa az azéta sem tortént meg? Ha megtortént, akkor megkérem, hogy
ismertesse.

lllés Tamas képviseld: Tisztelt Kozgy(ilés! Hozzatenném valtozatlanul, amit a Faragoé képvisel
tarsam elmondott, hogy ilyen révid hataridével nem képvisel6nek is, mint példaul a Nyerges
Tibor feligyel6bizottsagi elnoknek par éraval (lés eldtt kikiildeni egy ilyen anyagot enyhén
szblva is komolytalan. Kordbban is voltak viszonylag késve kikiildott anyagok, az nem azt
jelenti, hogy nem voltak el6készitve azok a témak. Sokkal alaposabb el6készité munka zajlott,
én ugy gondolom, elég csak az 5-0s napirendi pontnal lefolytatott méltatlan vitat
visszaidéznem, ahol ugy t(inik, hogy megprdbaltak bevinni minket a malnasba, hogy egy 50
millids tényleges bizottsagi keret megléte mellett 33 milliordl vitatkoztunk itt majd egy orat,
az el6készitések szinvonalardl, anyagokrol csak ennyit. A felligyelGbizottsag indokolta
egyébként azt, hogy miért nem fogadta el, szerintem ez kdzismert, valahol fel van téltve a
megfelel6 helyre. (lllés Tamds képvisel6 felolvassa az 1/2021. (V.11.) szamu
feliigyelbbizottsdgi hatdrozatot.) Szamos, megitélésiink szerint szabalytalan gazdasagi
eseményt [atunk, ettdl fliggetlenil j6v6 szerddra van 6sszehivja egy felligyel6bizottsag, ahol a
torvényi kotelezettség miatt kényszerlien, de azt a elfogaddst valdszinlileg megadja a
bizottsag.

Acs Rezsé polgarmester: Meddig kellett ezt a mérlegbeszamolét elfogadni?

lllés Tamas képviseld: Fészabaly szerint majus 31-ig.

Acs Rezsé polgarmester: Ma milyen nap van?

lllés Tamas képviseld: Szeptember 9.

Acs Rezsé polgarmester: Volt rd id6?

lllés Tamas képviseld: Ha ugy vessziik, akkor volt.
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Zajak Rita képviseld: Elhangzott korabban, hogy az atvilagitasokat a polgarmester ur
ledllittatta. Azt szeretném kérdezni, hogy a MUvel6dési Haz esetében lefolytatodott-e ez az
atvilagitas? Az atvilagitassal kapcsolatos szerz6désnek lejart-e a hatarideje? Tortént-e kifizetés
és szlletett-e barmiféle irasos dokumentum, megallapitas a vizsgalddas eredményeképpen?
Hol és mikor tekinthet6 meg ez az anyag?

lllés Tamas képviseld: Ez tudtommal a kozgy(ilésnek lesz a témaja, de itt tulajdonképpen egy
elég felemds mddon zarult le a vizsgdlat, illetve hat nem zarult le a Babitsndl. Az el6bb
felolvastam, hogy mi még adtunk feladatot az atvilagité szervezetnek juliusi hataridével a
mérleg valodisaganak alatamasztdsa miatt. Id6kézben kiderilt, hogy az atvilagitasra kotott
szerz8dés lejart, egy csekély részét hasznadlta fel az atvilagito szervezet, nincs még kész anyag,
éppen ezért nemrégiben dontott is arrdl a fellgyel6bizottsag, hogy ennek a folytatasat
megrendeli, illetve kérte az lgyvezetést, hogy kosson Ujabb szerzédést, hogy ezek a
megkezdett projektek megnyugtaté modon le zarhatdak. Bizonyos okok miatt mai napig
hiuzodik, de nem adtuk fel, mi azt szeretnénk ezt a folyamatot be tudjuk fejezni, hogy legyenek
kézzel foghatd és teljes kord jelentések.

Acs Rezs6 polgdrmester: A pandémia ideje alatt (ilhettek a felligyel6bizottsagok?

lllés Tamas képviseld: Igen, de még egyszer mondom, hogy ez nem tartozik a napirendhez. De
ha belemegyink, hogy ez az atvilagitas, hogy és miért zarult ilyen felemas mdodon vagy
egyel6re rovidtavon sikertelenlil azért ez egy hosszabb mise. Nem kapott megfeleld
tajékoztatast az el6z06 ligyvezetés, minden lehetséges eszkdzzel gatoltak ezt a munkat, latunk
ilyet egyébként mashol is. Ez nem a felligyel6bizottsagok mulasztasa. Pontosan azért volt
vezetGvaltas, aminek taldn most mar meglesz a hatdsa. Mindenki megkapja a kért
informacidkat és el tudja végezni ezt a munkat, amit ra kiosztottak.

Acs RezsS polgdrmester: Ha jol tudom, tavaly év vége fele Macsik Henrietta volt a cég
Ugyvezetdje.

Gréczy-Félegyhazi Gyéngyvér: Nem tudom szé nélkiil hagyni a megjegyzéseket lllés képviseld
urtél, sem. Az lenne a kérdésem, hogy 5-6s napirendi ponttal kapcsolatban tehat a 39-es
szamu el6terjesztéssel kapcsolatban az el6terjesztések elkészitésének szinvonaldban milyen
kivetnivalét taldl képvisel6 ur? Az, hogy egy adott témaban vita van koztlink, az szerintem
teljesen természetes és a varos érdekét is szolgdlja az, hogy dlilére jussunk adott kérdésekben,
de ez ne menjen at személyeskedésbe és ne a Hivatal munkajat mindsitsiik azzal, hogy az
el6terjesztések el6készitésének szinvonaldat mindsiti. Ne haragudjon, képvisel§ ur, de ez
borzasztd banto tud lenni.

lllés Tamas képviselé: Sz6 nincs a Hivatal munkajanak a kritizaldasardl. Pontosan az a
problémdm, hogy igazgatdsag vezetd asszony nagyon korrekt tajékoztatast adott, a
koltségvetésben ott van az 50 millié forint. Ha most visszamegylink az el6z8 napirendre akkor
ott van koltségvetésben az 50 millids bizottsagi alap, akkor nem tudom, hogy az el6tte
lefolytatott egydras csokoldzast miért kellett elvégezni. Ezzel az egy mondattal lehetett volna
inditani és akkor rég szabadultak volna. Nem tudom, hogy ki hozta ezt igy 6ssze, de a pénziigyi
részleg biztos, hogy j6 adatokat szolgaltatott és talan rajuk kéne koltségvetési ligyekben
hallgatni a jov6ben is.
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Maté Péter képviseld: Jegyz6 urat kérdezem, hogy mi a teendénk. Beszéliink mindenrél, az
egészet feleslegesnek tartom. Van itt egy mérlegbeszamold, amit a felliigyelGbizottsag nem
fogadott el amennyiben nem fogadjuk el a mérlegbeszamolét, akkor mi térténik? Van-e a
kdzgylilésnek joga, hogy elfogadja a mérlegbeszamolot?

Acs Rezs6 polgarmester: Annyit szeretnék mondani, hogy a feliigyelSbizottsag a torvényesség
6re a tulajdonos részérdl. Ha nem fogja el, akkor az azt jelenti, hogy torvénytelenil miikédik
a cég.

dr. Gabor Ferenc jegyzé: Tisztelt Képvisel6 Ur! Eppen azért hoztuk a kdzgylilés elé ezt az
el6terjesztést, mert fenndllt ez a helyzet. Ugy gondolom, hogy veszélyhelyzetben
polgarmester ur koriltekint6éen jart el akkor, amikor a felligyel6bizottsag az el6bb
elmondottak szabdlytalan gépjarmlbeszerzésrdl, szabalytalan gépjarm(futasokrdl és
beszerzésekr6l nyilatkozott. A kozgy(lilés azért nem fogadta el és felkérte a
fellgyel8bizottsagot, hogy tegye tisztdba ezt a dolgot. Nem értettiik az egészet, mert a
felligyel8bizottsag mellett az Onék altal megbizott kénywvizsgdld megvizsgélta azokat a
kényvelési iratokat és alapjan kellett nyilatkoznia, hogy a kdnyvelési anyag rendben van. Onék
azokat az iratokat nem kaptdak meg, amit a konyvvizsgalé megkapott, tehat ez is
ellentmondasos és ezért kildtik vissza, hogy hat beszéljék meg egymassal, hogy akkor mi a
probléma ebben az tigyben. J8l értjiik azt, hogy Ondk nyilatkoznak, mint feliigyel&bizottsag
szabdlytalan beszerzésekrél és szabalytalan gépjarmdfutasokrél és ezt ugye minden forumon
megteszik, de most ha jél értem nincsen semmilyen alatdmasztd dokumentum, mert nincsen
atvilagitasi jelentés, nincsen semmilyen szakérti anyag. Ondk gy nyilatkoznak, hogy nincs
mogotte szakértSi vélemény, Onok tesznek egy nyilatkozatot, de akkor jol értem, hogy ez
mogott nincsen semmilyen alatamasztott dokumentum. Ezt kértiik mi tébb izben és ezt nem
kaptuk meg. Mi éppen ezért hoztuk vissza a kozgylilés elé, mert a Kozgy(ilésnek, mint alapitd
jogkorgyakorlonak kell donteni arrdél, hogy elfogadja vagy nem. A fellgyelGbizottsagoknak a
véleményét ki kell kérnie, de a véleményét nem kell figyelembe venni, de mivel olyan sulyu
allitasok hangzottak el a felligyelGbizottsag részérdl, hogy azért gondoltuk és a polgarmester
is ugy dontott, hogy akkor varjuk meg, hogy mi ennek a vizsgalatnak az eredménye. A mai
napig nem kaptunk irdsos jelentést, ugy ahogy a FelligyelGbizottsag tagja is elmondta. Az
ugyvezetd urtdl is kértik ezt, hogy ezt potolja, hiszen a cégnek kellett ezt a megbizdsa adnia
és be is kértlik a szerzddést. A szerz6dés alapjan a szerzédés lejartat megel6z6en irasban
jelentést kellett volna adni, ennek ellenére sem az ligyvezet8, most akkor mar tudjuk, hogy a
fellgyel8bizottsag sem kapott ilyes irasbeli jelentést. A kifizetések viszont megtorténtek és
nem tudjuk, hogy mi a kifizetések mogotti irdsos dokumentdacid, mert ez a dokumentacio
nincs, ha jol értjik. Nem latjuk, hogy most mi torténik ebben a vizsgalatban és de azt Iatjuk
azt, hogy Ujabb vizsgalat elrendelését és Ujabb forras lekotését kéri a felligyel6 bizottsag. Mi
azt javasolnank, hogy a Sportkdzponthoz hasonléan masodik alkalommal elfogadta a
felligyel6bizottsdg a beszamoldét, majd utana a polgarmester ur is elfogadta. Egyedil a
Mdvel6dési Haznal vagyunk ugy, hogy ha nem fogadjuk el, akkor birsag fog jonni, ennek a
mértékét, ha jol tudom ilyen félmilliétdl indul. Ha a felligyel6bizottsag véleménye nincs
szakmailag aldtamasztva, akkor miért nem fogadja el. Ez csak egy vélemény, egy ilyen sejtés,
de nincs mogotte semmi tartalom. Ennek az ismeretében azt gondolom, hogy fogadja el a
Kozgydilés ugy, ahogy az ligyvezet{ Ur is javasolta és ahogy most mar a felligyelGbizottsag tagja
ezt javasolta szemben a korabbi allaspontjaval. Nyilvan ezt kovet6en ugyanugy lehet
feljelentést tenni és vizsgalatot megrendelnie csak mi arra kérjik a feligyel6bizottsagot,
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hogyha ilyen jogi auditot rendel meg tébb mint 1.000.000 forintért, akkor inkdbb vegye
igénybe a Hivatal jogi szakértelmét és akkor nem kell plusz forrast kidobni. Mi nem tamogatjuk
azt, hogy ujabb pénzeket kossiink le feleslegesen jogi auditokra. Tényleg a kévetkez6 rendes
kozgylilésnek a témaja lesz abban az esetben, hogyha fellgyel6bizottsagi elndkdk a
beszamoldjukat elkészitik ebben a targyban.

Acs Rezsé polgarmester: Még egy vélaszt nem kaptunk meg azzal kapcsolatban, hogy le van-
e allitva az atvilagitas.

lllés Tamas képvisel6: Tévedésben voltunk, a szdndékaink szerint Ugy szerettiik volna
megkotni annak idején ezt az atvilagitasi szerz6dést, hogy pandémias helyzethez igazodva a
véghatdrid6t hosszabbitsa meg. Ez a klauzula valahogy kimaradt a szerz6désbél, ezért is
adtunk mi tovabbi feladatot augusztus 24-én atvilagitonak, hogy amik itt nyitott tételek
maradtak a szdmunkra mérleg elfogadashoz azokat fejezze be. Az, hogy irdsos 20 oldalas
jelentés nincs az asztalunkon és még egyszer, tehat tul azon, hogy az ligyvezet6valtas tortént,
sajnos az ennél bonyolultabb. A konyvel6 szervezetet is le kellett valtani, aki nagyon nem volt
egylttmUkodd és majusban még nem adta at az el6z6 évi anyagokat, ez majd egy kilon
torténet lesz, ezt is ki kell vizsgalni, hogy ez hogy fordulhatott el6. Jelenleg nincs hatalyos
szerz6dés, természetesen konzultdltunk az atvilagitokkal menet kozben, tehat azért
informacidcsere volt és van. Megallapitottdk, bizonylatok, illetve a szabalyzatok atvizsgalasa
soran, hogy az intézmény, illetve a Kft. nem rendelkezett beszerzési szabalyzattal, tehat
innentdl kezdve az 6sszes beszerzés szabalytalan volt, de egyébként nem tartottak be az
onkormanyzat vonatkozd paragrafusait sem, ehhez még atvilagitd sem kellett, ennek egy
részét ennek miis megtalaltuk. Késziiltek anyagok csak nem tudta befejezni az atvilagito, mert
nem kapott kell6 informaciot, mi tovabbra is ragaszkodunk ahhoz, hogy ez a folyamat
befejez6djon. Ez nem lesz milliés Osszeg, ugyanakkor azt gondolom, hogy a tisztanlatas
érdekében erre sziikség lesz.

Csotonyi Laszlé képviseld: Jegyz6 Ur szavaihoz szeretnék kapcsolddni, azt mondta, nem latjuk,
hogy mi torténik. Valdszinlleg Jegyz6 ur nem lathatta, hiszen 2019-ben nem volt itt és nem
l[athatta, hogy mi torténik, mi sem lathattuk, akik ujként kerultlink be a képvisel6-testiletbe,
viszont vannak olyan tagok, akik lathattak, hogy mi torténik 2019-ben. A kérdésem a
kdvetkezd lenne, amelyre 6k is valaszolhatnak vagy akar a szekszardi K6zm(ivel6dési Nonprofit
Kft. ujonnan kinevezett igazgatdja is. Milyen id6k6zonként kodtelez6 beszamolni a Szekszardi
Kézmivel6dési Nonprofit Kft. Ggyvezetd igazgatdjanak a felligyel6bizottsagnak és ezaltal a
kozgylilésnek is a Kft. életérdl, dolgairdl, pénziigyi helyzetérdl, céljairdl és terveirdl. A masik
kérdés, 2019-ben az akkori ligyvezetd igazgatd vajon teljesitette ezt a kotelezettségét?

Berlinger Attila iigyvezetd igazgatd: En elészor ugye 2021. januar 1-jétdl vettem at a Babits
Mihaly Kulturalis Kézpontot iranyité Szekszardi Kozmdvel&dési Nonprofit Kft. vezetését, én
pontosan nem tudom, hogy van-e ilyen torvényi vagy jogszabalyi rendelkezés, hogy egy Kft.
ligyvezetSje milyen gyakorisaggal kell a folyamatos miikddésrél beszamolni. En minden
alkalommal nagyon szivesen rendelkezésre allok, legyen az bizottsagi Ulés vagy kozgydlés.
2019 el6tti idGszakrdl értelemszer(ien nem tudok valaszolni, idén ugye eddig egy olyan
felGigyelGbizottsagi Glést tartottunk, ami a mérlegbeszamoldval dsszefliggésben zajlott, ugye
ez a minimalis szam, ahanyszor ugye egy évben felligyel6 bizottsagot kell tartani, de most volt
ugye egy Ujabb feligyel6bizottsagi lilés, amirdl a hatarozat megsziletett.
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Zajak Rita képviseld: Azt szeretném kérdezni lllés Tamas képvisel6 urtél, hogy mi a javaslata?
Elfogadjuk ezt a beszamolét vagy nem fogadjuk el? On l3tja, hiszen van egy kdnyvvizsgéloi
pozitiv és egy felligyel6bizottsagi negativ vélemény és van egy fejink felett lebeg6 biintetés.
A masik kérdés, hogy ha nem volt teljesités, feljegyzés vagy akar egy kétoldalas dokumentum,
akkor mi alapjan és mekkora 6sszeg kifizetve?

lllés Tamas képviseld: Természetesen nem kivanjuk koltségbe verni a sajat intézménytinket.
Fenntartasainkat megtartva még egyszer mondom, hogy a jové hét szerddra van
fellgyel8bizottsagi Glés Osszehivva, mivel igazgatd ur jelezte ezt a NAV-os felszodlitast. A
torvényi kotelmek megfelel6en varhatéan elfogadjuk ezt a mérleget, a kés6bbiekben, ha
kérdéseinkre valaszt kapunk, akkor ezzel ezt a térténetet nem tartjuk lezartnak. Ismereteim
szerint olyan 20 6ra korili munkadrat forditott eddig az atvilagitd szervezet erre a dologra, én
azt gondolom, hogy amit mi vartunk téluk, illetve amihez megkaptak az informacidkat azt
teljesitették. Megszakadt részben rajtuk kivil allé okok miatt ez a torténet, de addig errdl
teljesen felesleges beszélni, amig nem tudjuk befejezni ezt a megkezdett munkat.

Csotonyi Laszlé képvisel6: Ujra fel kell tennem, mert nem kaptam ra vélaszt. Tud-e arra
valaszolni, hogy a Szekszardi Kozmuvel6dési Nonprofit Kft. mindenkori Ugyvezet6
igazgatdjanak milyen id6kozonként kell kotelez6en beszamolnia a felligyel6bizottsaganak és a
kozgyllésnek? 2019-ben ezeket a kotelez6 beszamoldkat az akkori UgyvezetS igazgatd
megtartotta-e? Ha megtartotta, akkor nyilvanvaldan latnank, hogy mi torténik.

Berlinger Attila ligyvezetd igazgatd: Ebbe én most nehezen tudok itt ebben a pillanatban
valaszolni, hiszen ahogy emlitettem sem 2019-ben sem, 2020-ban nem én voltam a cégnek az
Ugyvezet6je. Minden bizonnyal, ha léteztek ezek a beszamoldk, akar irdasban, akar valahol
ennek nyoma kell lenni. Azt meg tudom tenni nagyon szivesen, hogy a kozgy(ilésre kapok erre
id6t és amennyiben ez kizardlag az én feladatom, akkor én utana fogok nézni a cég
dokumentumaiban. Ha ez a beszamolét ugye kozgydilés elé kellett vagy kellett volna vinni,
akkor minden bizonnyal ebben kérhetem a Hivatal segitségét.

Maté Péter képviseld: Tisztelt Kozgy(lés! A boszorkanylildozést hagyjuk abba, déntsink a
napirendrél, konkrét téma és hatdrozati javaslat van. Dontslink és menjlnk tovabb.

Acs Rezs6 polgarmester: Ugyrendi kérdésrél szavazni kell, hogy zarjuk le a napirendrdl.

A polgdrmester szavazdsra teszi fel az iigyrendi kérdésre vonatkozo javaslatot, melyet a
Kozgyiilés 6 igen szavazattal és 8 tartozkoddssal elutasitotta.

Tovabbi kérdés nem hangzott el. A polgdrmester megnyitja a vita szakaszt.

Zajak Rita képviseld: Elnézést kérve és megértem Maté Péter azirdnyu vagyat, hogy zarjuk le
a vitat, de azt azért szeretném elmondani, hogy nekem sem kellemes ez. Visszatérve a korabbi
észrevételre, hogy jegyz6 Ur ismertesse a jogi kornyezetet, én azt nem azért kérdezem és nem
azért teszem ezt a kérdést, mert nekem ez jélesik, hanem egész egyszerlien a kdvetkezd van.
Van egy junius 22-ére 6sszehivott kdzgyllés, a mai napig 10g a levegbben annak a legitim vagy
illegitim volta, én azt értem, hogy ez egy nem annyira fontos kérdésnek tin6 dolog, de személy
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szerint engem ez nagyon érzékenyen érint, mert hogy ugye én ott azon a junius 22-i
kozgyllésen kaptam azt a bélyeget, hogy miattam lett ez az egész kozgylilés hatarozatképes
és én igennel és a Fidesszel szavaztam végig. Azért kérdezem ezt, mert arra junius 22-i
kdzgylilésre junius 16-an kiment a levél, hogy a felligyel6bizottsagok ezeket a beszamoldkat
készitsék el. A junius 22-i kdzgy(lésen azért kellett levenni ezeket a beszamoldkat napirendrdl,
mert a frakcié kivonult. En azért kérdezem meg ennek a jogi kérnyezetét, mert ugye a 22-i
kdzgydlésre kivonul a frakcié, a 3 nappal késébbi bizottsagi Gilésen mar bent il az ESZ-s
képvisel8. Nekem a logikus az az lenne, hogyha valamirél azt mondom, hogy illegitim, akkor
annak az albizottsaga is illegitim. Ehhez képest, akkor azt varnam, hogy az elndk 6sszehivja a
bizottsagi Uilést és kivonul, ha nem igy van az nekem jé, mert akkor itt van és dolgozik, csak
akkor viszont én is azt szeretném kérni, hogy akkor ne én legyek az oka annak, hogy mondjuk
egy hatarozatképes kozgyllésen tudtunk szavaznia Szekszard kivaldsagairdl, akik utdna a
Varos Napjan megkaptak a kitlintetést. Engem is mérhetetlenil felhaborit, amikor azt
mondjuk, hogy a hivatal nem késziti el6. En se 6riilok a varatlan és Gjonnan felvett napirendi
pontoknak, de ha az egy 2 perces olvasast igényel, vagy egy telefont vagy az igazgatd
asszonynak vagy urnak, akkor azt gondolom, hogy szerintem rendben van. Amikor
kozgydlésen vitazzunk, mert egész egyszerlien eltéréek a vélemények, akkor utana nagyon
rossz érzés azt olvasni, hogy fejetlenség, tudatlansag, felkésziiletlenség jellemezte az llést. En
buta vagyok és az is le van irva az egy dolog, de az, hogy mondjuk a hivatali dolgozdkat ilyen
jelz6kkel lassuk el, az szerintem is felhdboritd. En ezért kérdeztem és nem is akarok ezzel
tobbet foglalkozni, junius 22-ére meg lehetett volna ezt a beszamoldt csinalni, most ezért
tettem fel ezeket a kérdéseket, mert arrdl volt sz6 a mult héten, amikor én kezdeményeztem,
hogy vegyik le, mert varatlanul érte mondjuk a képviselGket. Ezt mindenképpen szerettem
volna elmondani, nem szeretném utdna megint azt a szalagcimet, hogy majd pont a bizottsagi
kereteknél Zajak Rita a Fidesszel szavazott. Igen azért szavaztam a Fidesszel, mert nem fogom
hagyni, hogy egy SZEKOF bizottsag, aki a szocidlisan legnehezebb helyzetben lévékkel
foglalkozik csak 1.000.000 Ft-ot kapjon. Ezért tdmogattam az On javaslatat a 6.000.000 forintra
vonatkozodan és ezért tamogattam azt is, hogy nyilvan kapja meg a bizottsag a keretet, és azt
nem jo szivvel tamogatom, hogy egy bitumen aszfaltos kétszazméteres karikara ennyit
koltsiink, igen ez volt az igéret, hogy beadjuk és akkor azt mondtam én is, hogy akkor adjuk
be. Az, hogy ennek kdézben nem 6-10-12-22 millié forint lesz az 6nereje az nyilvan nem
oromteli, de ezt mindenképpen szerettem volna elmondani.

Murvai Arpad képviseld: Bocsanat, akkor ezek szerint pusztaba kiadltottam a szavaimat, hogy
menjink mar tovabb. Egy szép koritéssel ide jutottunk, komolyan mondom Rita nem értem,
hogy miért kell ez a felesleges korbe-korbe futkosas. Legitim vagy illegitim, ezt el elfogjak
donteni. Az én vdlaszom az, hogy én azért vezetem a bizottsagot, azért dolgozom és (ilok itt,
mert képvisel6nek valasztottak és van feladatom. Hogy aztan illegitim, vagy nem, azt majd
eldontik azok, akikre vonatkozik ez a dontés, de hogy ez most miért jott ide arrdl fogalmam
nincs.

Tovabbi hozzdszolds nem hangzott el, a polgdrmester lezdrja a vita szakaszt.

Acs Rezsé polgarmester: Két javaslat van, ,A” és ,B”, az ,A” javaslat a beszamolé elfogaddsa
mellett van.
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A polgdrmester szavazadsra teszi fel az 1-es szamu hatdrozati javaslatot, melyet a kézgyiilés

7 s

— melynek jelenlévé tagjainak szama 14 fé — 7 igen szavazattal, 7 tartozkodds mellett nem
fogadott el.

A polgdrmester 9 ora 53 perckor 5 perc sziinetet rendel el.
A képviselétestiilet 9 6ra 58 perckor folytatja a munkat.

Acs Rezsé polgarmester: Bomba Gabor képvisel Grnak van egy javaslata, errél fogunk majd
szavazni.

Bomba Gabor képvisel: A javaslatom az, hogy most ne szavazzunk rdla, napoljuk el a
kovetkez6 felligyel6bizottsag dontéséig, ez lllés Tamas képviseld szerint a jov6 héten meg lesz.
Ha el6bb 6ssze dssze tudtak volna hivni a felligyel8bizottsagot, akkor nyilvanvaléan megtették
volna. Most azt javaslom, hogy se arrdl ne szavazzunk, hogy nem fogadjuk el a mérleget sem
arrdl, hogy nem fogadjuk el a varos felligyelGbizottsaganak a véleményét. Varjuk meg az 6
véleményiiket és a kovetkezs tGlésen mindenképpen ez legyen napirenden. Szerintem ez a par
hetes késést nem fog talan biintetést okozni.

Acs Rezs6 polgdrmester: A szavazast akkor vissza kell vonni, és az Kézgy(ilés, mint tulajdonos
magdra vallalja a kotelezettséget, akkor, hogyha nem hozza meg a dontését.

dr. Gabor Ferenc jegyz6: Nem értem egyébként ezt a javaslatot, mert nem értem, hogy mi fog
torténni 1-2 hét alatt. FeligyelGbizottsag tagja, Illés Tamas képvisel6 Ur azt mondta, hogy
vélhet6en megszavazzak, akkor most miért nem szavazza meg? Ha most nem szavazzak meg,
akkor jov6 héten miért szavazzak meg? Miért nem lehet ezt a kérdést letudni és tullenni eznek
a birsagnak a veszélyén? En azt javaslom inkdbb, hogy tigyrendben megismételjiik a szavazast
és kérem Onoket, hogy fontoljak meg és a jézan ész mentén ddntsenek és fogadjak el a
beszamoldt, amit ugye el6zetesen elmondtak, hogy el fognak fogadni egy hét mulva.
Jogszabalyi akadalya nincs, minek huzzuk az id6t és minek hozzuk vissza még egyszer? Nem
értjuk a hallgatast.

Acs Rezsé polgdrmester: Arrdl szavazzunk most, hogy az el3z8 dontést visszavonja a Kozgy(ilés
és megismétli a szavazast.

Zajak Rita és Gréczy-Félegyhazi Gyongyveér képviselk elhagytak az iiléstermet.

77 77

A polgdrmester szavazadsra teszi fel az el6z6 szavazds visszavondsdra iranyulo inditvdnyt,

melyet a kézgylilés — melynek jelenlévé tagjainak szama 12 fé6 — 11 igen szavazattal, 1
tartozkodds mellett elfogadott.

A polgdrmester szavazdsra teszi fel ismételten az ,,A” jelii hatdrozati javaslatot, melyet a
koézgyiilés — melynek jelenlévd tagjainak szama 12 f6 — 6 igen szavazattal, 6 tartozkodads
mellett nem fogadott el.
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A polgdrmester szavazdsra teszi fel Bomba Gdbor képvisel6 mddositott hatdrozati
javaslatat, melyet a koézgyiilés — melynek jelenlévé tagjainak szama 12 fé6 — 11 igen
szavazattal és 1 nem szavazattal elfogadott és a kévetkezé hatdrozatot hozta:

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkorményzata Koézgylilésének 674/2021.
(1X.09.) hatarozata

a Szekszardi Kézmiivelodési Szolgaltato Nonprofit Korldatolt Felel6sségii
Tdrsasdg 2020. évi mérlegbeszamoldjarol

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(llése dont arrdl, hogy a
Szekszardi Kozm(vel6dési Nonprofit Kft. 2020. évi mérlegbeszamoléjaval
kapcsolatos dontést a felligyel6bizottsag Ulését kovetd rendes kozgydlés
id6pontjaig elnapolja.

Hatarido: A dontéshozatal napja
FelelGs: Acs Rezs6 polgarmester

Acs Rezs6 polgdrmester: Murvai képvisel6 Ur hozza kivan széIni, megadom neki a sz6t.

Murvai Arpad képviseld: Jegyz$ Urnak szeretnék szdlni, némi kényszeritést érzek én az 6
megszolalasdban, bizunk abban, hogy tényszer(ien le tudja zarni a vizsgalatait és
dokumentumokkal ald tudja tdmasztani majd a felligyel6bizottsag.

Mivel egyéb kérdés, hozzdszdlds nem hangzott el, a polgdrmester nyilvdanos (ilést 10 ora 03
perckor berekeszti. A Kézgytilés zart iilésen folytatja munkdjat.

K. m.f.
Acs Rezsé dr. Gabor Ferenc
polgdrmester jegyzé
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