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Iktatészam: 1/F/8-2/2020.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Szekszard Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgyllésének a Varosi Uszoda
Epitésével Kapcsolatos Mdszaki Kivitelezési Folyamatok Ellenérzésére Létrehozott Ideiglenes
Bizottsdganak 2020. janudr 28-dn (kedden) 10 o6rakor Szekszard Megyei Jogu Varos
Polgarmesteri Hivatalanak Polgarmesteri Targyaldjaban megtartott rendes nyilvanos
ulésérol.

Jelen vannak: Bomba Gabor elndk;
Racz Zoltan elndkhelyettes;
Maté Péter képviseld, bizottsagi tag;
Friedmann Tamas kiilsé bizottsagi tag

Tavolmaradadsat jelezte: K6vari Laszlo képviseld, bizottsagi tag;

Tandcskozasi joggal megjelentek: dr. Kajos Nikolett aljegyz6;
dr. Haag Eva képviseld;
Balazs Laszlo kommunikacids asszisztens;
dr. Szily Maté jogasz, jegyz6konyvvezets

Meghivottak: Kerekes Laszlo, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft.
Ugyvezet( igazgatdja

Bomba Gadbor elnék készonti a megjelenteket, és megallapitja, hogy az 5 tagu bizottsagbdl
4 bizottsdgi tag jelen van, a bizottsdg hatdrozatképes. Az elnék az iilést 10 orakor
megnyitja.

Az elnék szavazdsra teszi fel a napirend elfogaddsdra tett javaslatot, melyet a bizottsag 4
igen szavazattal, egyhangtlag elfogadott, és a kévetkezé napirendet dllapitotta meg:

NAPIREND

1. napirendi pont:

T4jékoztatas a beruhdzas lebonyoliténak feltett kérdésekre adott valaszokrol
(irdsbeli elGterjesztés)

ElGterjeszt6: dr. Kajos Nikolett aljegyz6




2. napirendi pont:
Az uszoda beruhazdassal kapcsolatban felmeriilt kérdések tisztazasa
(szébeli el6terjesztés)
El6terjeszt6: Bomba Gabor elndk
Racz Zoltdn elnok-helyettes

3. napirendi pont:
A Kivitelezd altal benyujtott iitemterv és koltségigény attekintése
(irasbeli elGterjesztés)

El6terjesztd: dr. Kajos Nikolett aljegyz6

4. napirendi pont:

Az uszoda beruhazas vizsgalatdnak eredménye és dontési javaslat Szekszard MJV
Kozgylilésére részére

(szébeli el6terjesztés)

ElGterjeszt6: Bomba Gabor elnok

1. napirendi pont:

T4jékoztatas a beruhdazas lebonyoliténak feltett kérdésekre adott valaszokrol
(irasbeli elGterjesztés)

El6terjesztd: dr. Kajos Nikolett aljegyz6

Bomba Gabor elndk: A bizottsag az el6z6 UGlésén fogalmazta meg a kérdéseit a BMSK Zrt.
felé. A BMSK Zrt. valaszai elektronikus formdaban kikuldésre kertltek, de megkérdezi aljegyz6
asszonyt, hogy szeretne-e kiegészitést flizni hozza.

dr. Kajos Nikolett aljegyzd: A leirtakat nem szeretné kiegésziteni. A bizottsdg kérte, hogy
keriljon megjeldlésre egy id6pont, amikor sor keriilhetne egy helyszini bejarasra a
beruhazas lebonyolitojaval. A cég erre jelezte, hogy ma 11 drakor allnak rendelkezésre, és
varjak a bizottsag tagjait a beruhazas helyszinén.

Bomba Gabor elnék: A valaszokat atolvasta, amelyekbdl szamara az alabbi dolgok dertiltek
ki: az elsé hatarid6 késedelme miatt a kivitelez6t felel6sség nem terheli, igy annak
tekintetében kotbér nem érvényesithet6, mert a késedelemnek a f6 oka az volt, hogy a
megrendelé annak ellenére, hogy tudomassal birt a terilet sajatos adottsagairdl, nem
készitett talajmechanikai szakvéleményt, illetve a specidlis adottsagokrél nem adott
tajékoztatast a palydzati szakaszban a palyazoknak, és kés6bb a kivitelez6nek sem. A
kivitelezé igy valdban nem tudta betervezni a viztelenitést és a talajcserét sem. Ez indokolta
a kését, amelyet kés6bb, az épitkezés kozben jutott a kivitelez6 tudomasara. A viztelenités
elhizddasa és a talajszerkezet cseréje indokolt volt, és a harmas szamu potmunka
elvégzésére kényszeritette a kivitelez6t, amely a talajcserével kapcsolatos. Az elmondottakra
tekintettel megfogalmazza a hatarozati javaslatot.

Tovabbi kérdés, hozzdszdlds nem hangzott el.
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Az elnék szavazdsra teszi fel a megfogalmazott hatdrozati javaslatot, amelyet a bizottsdg
4 igen szavazattal, egyhangulag elfogadott, és az alabbi hatdrozatot hozta:

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormdanyzata Kozgyiilése
Ideiglenes Bizottsaganak 4/2020. (1.28.) hatarozata

az elsé hataridé késedelme miatti felel6sséggel kapcsolatos
megallapitasrol

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(ilésének a
Varosi Uszoda Epitésével Kapcsolatos Mi(szaki Kivitelezési
Folyamatok EllenGrzésére Létrehozott Ideiglenes Bizottsaga
megallapitja, hogy a megrendelé irdsban elfogadta, hogy a
késedelem oka a hianyzod talajmechanikai szakvélemény ezért
kivitelez6t az els6 hataridé késedelme miatt felel6sség nem
terheli, igy ennek tekintetében kotbér érvényesitésére nem lat
lehet6séget. Ennek okan talajcsere poétmunka igény és
63.000.000 tobblet koltség meriilt fel.

Hataridé: 2020. januar 28.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

Maté Péter bizottsagi tag: Ezek a dokumentacidoban igy vannak leirva, ebbe bele tudott
kapaszkodni?

Bomba Gabor elnék: A talajmechanika és a viztelenités hosszu id6t vett igénybe. Erre
szlikség volt.

Maté Péter bizottsagi tag: Nem volt benne a kiirasban.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: A tervdokumentdcid nem tartalmazott az éplilet pontos
helyszinére vonatkozé talajmechanikai szakvéleményt. A talajmechanikai szakvélemény
alapjan nem készilt viztelenitési terv, amelyben meghatarozasra keriltek volna specialis
paraméterek. A kivitelez§ igy kezdte meg a viztelenitést.

dr. Haag Eva képvisel6: Ki volt a kivitelez6 az élményfiird6nél?

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Emlékei szerint ott minden medencénél volt
talajmechanikai furas. Itt viszont nem.

Maté Péter bizottsagi tag: Tehat ez itt kimaradt?

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Igen.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Azt a
talajmechanikat hasznaltak fel a tervez6k, amelyet korabban a firdénél.
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Friedmann Tamas bizottsagi tag: Az nem a helyszinre adaptdlt. A talajmechanika 20-50
méterenként is valtozhat akar.

Maté Péter bizottsdgi tag: Tehat egyetlen egy birdsdgon sem tudnd az 6nkormanyzat
érvényesittetni a kotbért.

Friedmann Tama3s bizottsagi tag: Biztos, hogy nem.

Bomba Gabor elnék: Azért sem lehetne érvényesiteni, mert a megrendel6 oldalardl el is lett
ismerve, hogy ez volt a késedelem oka.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Ezt elismerte gyakorlatilag a BMSK Zrt. a valaszlevelében.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Ennek a dolognak az
uszoda mostani alldsa szempontjabdl kiilondsebb jelentdsége nincs.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: llyen értelemben nincs. Ha a folyamatot nézik, akkor igen.

Bomba Gabor elndk: A hivatalnak szive joga megprébalkozni ezzel, de véleménye szerint
ebben nem tudnak nyerni a rendelkezésre all6 papirok alapjan. Azt is meg lehet egyébként
allapitani, hogy ez a késedelem a megrendel6 oldalan 1évé hibabdl kbvetkezett be.

Maté Péter bizottsagi tag: Ez egy kovetkezd kérdés, hogy a megrendeld oldali hibat a terv
készitGjének tudnia kellett volna-e.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Kellett volna tervfeliilvizsgdlatot tartani, amelyet
észrevételezni kellett volna. Nem tudni, hogy a megrendel8 részérdl ezt ki végezte el. Ezt
el6z6 alkalommal meg is kérdezte, és le is irta, de gyakorlatilag olyan valaszt kapott a
hivataltdl vagy valakit6l, hogy elvégzésre kerilt. Nem tudja, hogy ki végezte a terv
felllvizsgalatot.

Maté Péter bizottsagi tag: Volt tervellend6r?

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Joval késGbb.

Kerekes Laszlo, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatoja: Most mar van.

Bomba Gabor elndk: A palyazat kiirdsakor, aki palyazott erre, annak fogalma sem lehetett
réla.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Azt tudnia kellett, hogy talajvizes tertiletrél van sz, de ez
nem torvényszerd.

Kerekes Laszlé, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Az ajanlatadas
idészakaban meg lehet kifogasolni. A koltségvetésben ki volt irva viztelenités. Ha ezzel
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kapcsolatban voltak kérdések, vagy ugy gondoltak, hogy hianyos a tervdokumentacid, akkor
ebben az id6szakban lehetett volna kérdéseket feltenni.

Bomba Gabor elndk: Igaz, de a megrendel6 elismerte.

Kerekes Laszlo, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Annak idején,
amikor ezt elfogadtak, annak az volt a f6 oka, hogy azt az agazati szilardsagot, amit eldirt a
statikus, nem tudtak produkalni. Ekkor kezdték keresni, hogy mi lehet ennek az oka. A végén
arra jutottak, hogy talajcserére van sziikség. Igaz, hogy azzal sem sikerilt elérni azt az agazati
szilardsagot, amit kellett volna, de a statikus azt mondta, hogy erre ra lehet alapozni.

Friedmann Tamads bizottsagi tag: Azért azt tudni kell a tervezésnél egy statikus tervezének,
hogy a talajmechanika foldtani viszonyait figyelembe kell venni, és ez alapjan kell
megtervezni mindent. Lehet, hogy ez akkor is felmerilt volna, ha ismeri, de a
tervdokumentacidéban ez nem volt benne. A statikus a feltételezett talajmechanikai furasok
helyszine alapjan tervezett meg egy vizenyGs teriileten valamit, ami enyhén szdlva,
szakmailag kifogdsolhato.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Igen, kérdezte is,
hogy a statikus mi alapjan tervezte meg az alapozasait.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Nem tudni, hogy a megrendeld oldalardl valaki belefolyt-e
a fellilvizsgalatba. De most nem is az a cél, hogy ez kiderljon. Jelen esetben a potmunkaradl
van sz0, és annak az indokolasardl. De ez torvényszerd, hogy ez egy ilyen terileten igy be tud
kovetkezni. Ezt mUszakilag mondja. Olyan értelemben érdekes ez a dolog, hogy van egy
mUszaki tandcsadodi szerz6dése a varosnak a Geodézia Kft-vel. Nem tudja, hogy ott ki a
m(iszaki tanacsadd, nem ismeri az urat, de tudja, hogy a mérnoki kamarandl vezetett
épitSipari jogosultsaga nincs neki. Se mUiszaki vezetdi, se mdszaki tervellendri, se tervezGi. A
m{(iszaki tandcsaddi szerz6dés alapjan nem talalt a megkildott anyagban arra nyomot, hogy
az illeté valaha is barmelyik munkanal kifogasolt vagy helyrehagyott volna valamit, vagy
barmilyen egyéb tevékenységet elvégzett volna a tanacsadas keretében. Ha van errél
dokumentdcio, akkor szeretné, ha ezt jeleznék felé.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Véleménye szerint
ez nem az 6 dolga. Amit kellett, azt 6 megkifogasolta.

Bomba Gabor elndk: Véleménye szerint a BMSK Zrt. valaszainal kellene maradni, és az abbdl
levont konkluzidknal. A rendelkezésre allé dokumentacidkbdl tud dolgozni. Nem tudja, hogy
ki csindlta az el6z6 uszodat, a papirok alapjan ugy latja, hogy a megrendel6 oldalardl
elismerésre kerilt, hogy a potmunka és a csuszas is indokolt volt, amelynek az volt az oka,
hogy nem volt talajmechanikai szakvélemény, és a kivitelezé igy nem tudta, hogy a teriilet
talajvizes adottsagu.

Maté Péter bizottsagi tag: Inkabb nem akarta tudni.

Bomba Gabor elnék: Viszont van egy papir, amely alapjan a megrendel6 ezt elismerte.
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Maté Péter bizottsagi tag: A birdsagon csak a dokumentumokra tudnak hivatkozni, igy nem
tudjak érvényesiteni a kotbért. Mas dolog, hogy a kivitelez6nek errél tudnia kellett volna.

Bomba Gabor elndék: A masodik csuszassal kapcsolatban is érkezett valasz a BMSK Zrt-t6l.
Erre vonatkozdan akadalyt kozolt a vallalkozé november 15-én, amelyben megjel6lte, hogy
milyen okok miatt kerlilt sor a csuszasra. Ennek az elfogadasara nem taldltak semmilyen
dokumentumot sem. Nincs olyan dokumentum, amely alapjan a megrendel§ elfogadta volna
a kivitelezd okait a csuszasra, igy ugy gondolja, hogy van lehet&ség a kotbér érvényesitésére.
Valamilyen szinten meg kell prébalni ezt érvényesiteni. Ugy gondolja, hogy fel kellene kérni a
hivatalt, arra, hogy szamolja ki ennek a kapcsoldédo kotbérét. Javasolja ennek a kotbérnek az
érvényesitését.

Maté Péter bizottsagi tag: Tehat a mdasodik Utemd kotbérrel kapcsolatban semmiféle
elismerés sincs a megbizo részérdl, amely alapjan a kivitelez6 a kotbért meg tudna dszni?

Bomba Gabor elnék: A megrendelGi oldalrdl nincs elfogadva az akadalykozlés.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: A BMSK Zrt. a levelében azt irja, hogy elfogadasra keriilt,
de erre 6k nem latnak dokumentumot.

dr. Kajos Nikolett aljegyz8: Err6l nincsen papir.

Maté Péter bizottsagi tag: Hogy keriilt elfogadasra?

Bomba Gabor elndk: Egyelére sehogy, ez |6g a levegbben.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: A BMSK Zrt. levelében van csak benne, hogy elfogaddsra
kerlt.

Kerekes Laszlé, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: EImondja, hogy a
kotbérnek van egy fels6é hatara. Ha ezt tullépi, akkor a szerz6dést fel lehet bontani.

Bomba Gabor elndk: Ez egy masik dontés, amely nem a bizottsag hataskore. A bizottsag a
kotbér kiszamolasara kellene, hogy javaslatot tegyen.

Maté Péter bizottsagi tag: Az alapkoncepcid az, hogy azt szeretnék elérni, hogy a kivitelezd
fejezze be a beruhdzast. Ha jol emlékszik van korilbelil 40-50 millio forintnyi kilénbség.

Bomba Gabor elnék: Véleménye szerint nincs plusz igény a rendelkezésre all6 keret és az
altal kért 6sszeg kozott. De ez egy késGbbi napirendi ponthoz tartozik. Most arrdl kellene
donteni, hogy mit javasol a bizottsag a kotbér tekintetében.

Maté Péter bizottsagi tag: A cél a minél elGbbi befejezés lenne. A bizottsag kiszamoltatja a
hivatallal a kotbér lehetséges O6sszegét. Azt lehet mondani a kivitelez6nek, hogy, ha egy
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meghatdrozott napon lehet mar flirédni az uszoddban, akkor ezt a kotbért nem akarja az
onkormanyzat érvényesiteni.

Bomba Gabor elndk: Ez is lehet egy javaslat egy kés6bbi napirendi pontndl. A kotbér
érvényesitését a kivitelezd ugyis vitatni fogja, ezzel kapcsolatban kés6ébb lehet majd egy
alkut kotni. De ez egy jo javaslat, amelyet akar tamogatni is tud.

Maté Péter bizottsagi tag: A tul-kotbérezés miatti szerz6désbontast senki sem szeretné.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Az is fontos, hogy ne
rettentsék el a kivitelez6t. Ha a kivitelez6 latja, hogy a kotbérb6l nem tud jol kijonni, akkor
lehet, hogy 6 fogja javasolni a szerz6désbontast. Mar most van egyébként akkora csuszas,
hogy a 10 szazalékos kotbér érvényesitheté lenne.

Bomba Gabor elndk: Nem a kotbér érvényesitésére tett javaslatot, hanem csak a
kiszamitasara. Ennél az esetben van lehetfség a kotbér érvényesitésére, igy véleménye
szerint errél kellene donteni.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: M(szakilag szeretne az elmondottakhoz hozzaszdélni, amely
nem zarja ki a kotbér kiszamolasat. Atnézte miiszaki szempontbdl az akadalykozlé levelet.
Ennek a levélnek van néhany olyan pontja, amely megrendel6i vagy tervezdi hianyossag. A
levél emleget engedélyeket, tervhianyokat és attervezéseket is. A BMSK Zrt. ezzel
kapcsolatban nyilatkozott arrél, hogy a kotbér azért atgondolandé. Mindenképpen osztja azt
a nézetet, amelyet itt az el6bb emlitettek a tobbiek a kdtbér 6sszegére vonatkozéan. Ez egy
targyaldsi poziciot jelenthet a kivitelez6nél, de az érvényesitése meleg dolog, mert vannak
azért a levélben olyan allitasok.

Kerekes Laszlo, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Ha szerzddést
szeretne modositani az dnkormanyzat, és a hatarid6t meg szeretné hosszabbitani, akkor
olyan okot kell talalni, amely a kivitelez6nek fel nem réhaté. Azt nem lehet mondani, hogy
azért kerll sor a hosszabbitdsra, mert analfabétak csindltak. olyan indokot kell elévenni,
amely megdllja a helyét akar egy kdzbeszerzési dontébirdsag elStt is. Ezért mondta mar az
el6z6 Ulésen is, hogy igazabdl abban kell gondolkodni, hogy akarja-e az 6nkormanyzat ezzel a
kivitelez6vel folytatni a beruhazast. Ha akarja, akkor olyan feltételeket kell szabni, amelyet a
kivitelez6 is el tud fogadni. Ha nem szeretné ezzel a kivitelez6vel folytatni a beruhazast az
onkormanyzat, akkor el lehet jutni a szerz6désbontasig, csak kérdés, hogy ez j6 lesz-e az
onkormanyzatnak.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Ez most nem célszer( szerinte.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Egyetért ezzel, ez
egy elvi felvetés volt a részérdl.

Racz Zoltan elnékhelyettes: Meggy6z6dése, hogy ettdl fliggetlenil ki kell azért szamolni a
kotbér 0sszegét.
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Friedmann Tamds bizottsagi tag: A kiszamolasnak is egy érdekes mechanikaja lesz, mert
kérdés, hogy mettél meddig, miért és hogyan.

Maté Péter bizottsagi tag: Ha a cslszdsok nem egyértelmien hidzhatdak ra a kivitelezére,
amely mar inkabb jogi kérdés, és nem épitbipari, akkor miért kell kiszamoltatni a kotbért? Mi
alapjan szamoljak ki ebben az esetben a kétbért? Ha bele tud kétni abba a kivitelezd, hogy a
csuszasok nem egyértelmlen huzhatoak ra, akkor a két fél kozott egy olyan hangulatot
teremtenek, amellyel esetleg rontanak a dolgon.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Ha valaki elmegy ugy egy kartyapartira, hogy nincs nala egy fillér
sem, akkor eleve vagy nem kerll be a jatszmaba, vagy eleve vesztésre van itélve. El kell addig
jutni, hogy az 6nkormanyzat tisztaban legyen a sajat pozicidjaval. Meggy6z6dése, hogy ki kell
szamolni a kotbért.

Maté Péter bizottsagi tag: Az elhangzottak alapjan nem egyértelmden jogos a kotbérigény.

Rdacz Zoltan elndkhelyettes: Olyat kell kiszamitani, ami jogos. Egyszer tisztességes tisztaban
kell lenni azzal, hogy hogyan all az 6nkormanyzat.

Maté Péter bizottsagi tag: Hogyan lehet ezt kiszamolni?

Kerekes Laszlé, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Megvan, hogy
mennyi egy napra a kotbér, amelyet meg kell szorozni a késedelemmel. Véleménye szerint a
pozicidjuk papiron er6s. Mas dolog, hogy gyakorlatilag is tudjak-e ezt érvényesiteni.

Bomba Gabor elndk: Papiron sem tul erds a pozicid, mert az akadalykozl6 levélben levd
dolgok egy része megallja a helyét.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Papiron véleménye
szerint jol allnak.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: O ezt azért nem mondana. Valamennyire jék papiron. Ha
jol olvasta a rendelkezésre 4ll6 dokumentumokat, akkor a mdszaki ellen6rnek a
megallapitasait nem igazan tartottdk be, nem igazan volt hatdsa. Nem vették komolyan. Egy
vallalkozét a szamldzason lehet a legjobban megszoritani. Ez a f6 eszkdéz, amely a
megrendeld kezében van. Mas kérdés, hogy erre m(iszaki ellen6ron keresztll keriil-e sor. Ez
iddig ugy-ahogy, de ment. Ezzel az eszkézzel nem élt a megrendel6. Ha egy ilyen jellegl
targyalasnal van egy ilyen kiszamitott érték, az egy targyalasi alapot képezhet a kivitelezével.
Most is ugy latja, hogy a kivitelezés lGteme nem olyan, mint amilyennek a befejezési
hatarid6hoz lennie kellene. Mindenki azt szeretné, ha befejez6dne ez a beruhdzas. Ennek
van is egy hatarideje. Ehhez viszont presszionalni kell valamit. Ezt csak a zsebbel lehet.

Maté Péter bizottsagi tag: A szerz6dés elsé osztalyl munkat tartalmaz. Erre a munkara a
legnagyobb joindulattal sem lehet azt mondani, hogy elsé osztalyd. Az osztalyba sorolaskor
nincs értékcsokkenés?
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Racz Zoltan eln6khelyettes: Persze, hogy van.

Maté Péter bizottsagi tag: Véleménye szerint akkor ezt is ki kellene szdmolni. A kotbérnél
tobb dologra is hivatkoznak, amelynek nem biztos, hogy megfelel6 volt a dokumentalasa.
Viszont, amit latnak, az egyértelm(i. Az osztalyba sorolas értékcsokkenését ki kellene
szamolni. Véleménye szerint foghatébb dolog az, hogy nem elsé osztalyu munkat végeztek.
Ami ranézésre is latszik, az teljesen egyértelmd.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Az el6z8 llésen az hangzott el, hogy ez felll lett vizsgalva,
és megfelel minden esztétikai dolognak. Batorkodott bekérni ezt a statikai véleményt,
amelynek egyetlen egy hibaja van, mégpedig, hogy csak a geometriai eltérésekre vonatkozik.
Ma mar kilonb6z6 mérések vannak a betonszilardsagokra, erre viszont nem nyilatkozik a
kivitelez6. Két verzié van arra, hogy mit érvényesitsenek értékcsokkenés alatt. Az egyik a
hasznalatot nem gatolja, a masik viszont hasznalati problémat okoz.

Maté Péter bizottsagi tag: Azt javitani kell.

Friedmann Tamds bizottsdgi tag: Ma mar kész vizsgdlati technolégiak vannak a
betonszerkezetekre. A BMSK Zrt. fotddokumentacidojaban is felmerilnek ilyen jellegl
problémak.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Ez arrdl szdl, amit
tapasztaltak. O kiment a helyszinre, latta, hogy dél a pillér. Van egy szabvany arra, hogy
mennyit délhet egy elsé osztalyu pillér, és mennyit egy alsdbb osztalyd. Ez alapjan
megallapitotta, hogy ez a harmadosztalyba sem fér bele, igy azt mondta a statikusnak, hogy
nézze meg, hogy egy ilyen ferde pillér elfogadhatd-e még, vagy vissza kell bontani, és Ujra
kell betonozni. Azokat a problémakat vizsgaltak, amelyeket tapasztaltak.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: O ezt nem vitatja, Kerekes LaszI6 nagyon jél jart el, de ez a
vélemény nem minden szempontbdl ad valaszt a kérdésre.

Kerekes Laszl6, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Az épliletet nem
kopogtattak végig kalapaccsal, mert nem talaltak olyan jeleket, amelyek arra utalnanak, hogy
a beton mindsége nem megfeleld. llletve egy helyen taldltak. Van egy pillér, amelynek a
sarka fent a fodém alatt négy helyen le volt repedve. Errél el6szor kildott fényképeket a
statikusnak, aki azt mondta, hogy véleménye szerint ez nem a betonnak a hibaja. Kimentek a
helyszinre, kalapaccsal megkopogtattdk a pillért, és rendben volt. Szemre nincsenek olyan
elvdltozasok, amelyek arra utalnanak, hogy ott valami nagy hibat kovettek volna el.

Maté Péter bizottsagi tag: Ki tudja megallapitani, hogy az épitmény els6- masod- vagy
harmad osztalyu-e?

Racz Zoltan elndkhelyettes: Fliggetlen szakértd.
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Friedmann Tamas bizottsagi tag: Ez ugy szokott térténni, hogy a miszaki ellenérzést végzé
cég megnézi a mliszaki szakértével. Ha a kivitelezd az 6 véleményiikkel nem ért egyet, akkor
fluggetlen szakért6t kérnek.

Bomba Gabor elndék: A multkori Glésen elhangzott, hogy a munka nem els§ osztalyu, de
ezeknek a nagy része a befejezés stadiumaban javithaté még. Erdemes kiszdmolni az
értékcsokkenést, amely megint az 6nkormanyzat pozicidjat javithatja. Ett6l flggetlendl
donthet még ugy az 6nkormanyzat, hogy eltekint ennek az 6sszegnek a megfizetésétdl, ha
tartja a kivitelez6 az Ujonnan vallalt hataridét.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Az értékcsokkenést most kellene megvizsgalni.

Maté Péter bizottsagi tag: Igen, mert most még latszik.

Bomba Gabor elnék: Fentiekre tekintettel megfogalmazza az els6 hatarozati javaslatot.

Tovabbi kérdés, hozzdszdlds nem hangzott el.

Az eln6k szavazdsra teszi fel a megfogalmazott hatdrozati javaslatot, amelyet a bizottsdg
4 igen szavazattal, egyhangulag elfogadott, és az alabbi hatdrozatot hozta:

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormdanyzata Kozgylilése
Ideiglenes Bizottsaganak 5/2020. (1.28.) hatarozata

kimutatds bekérésérél a kotbérigény érvényesitésével
kapcsolatban

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(ilésének a
Varosi Uszoda Epitésével Kapcsolatos M(szaki Kivitelezési
Folyamatok Ellenérzésére Létrehozott Ideiglenes Bizottsaga

1. megallapitja, hogy a masodik hatarid6 késedelemmel
kapcsolatban a kivitelez6 akadalykodzlést nyujtott be,
amelynek a megrendel6 altali elfogadasat nem tudta
bemutatni, igy kotbér érvényesitésére van lehet8ség;

2. felhivja a Polgarmesteri Hivatalt, hogy a kivitelez6 masodik
hatdrid6 késedelmével Osszefliggésben készitsen egy
kimutatast a kotbér 6sszegére vonatkozdan.

Hataridd: 2020. februar 11.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

Maté Péter bizottsagi tag: Kit6l szeretne a bizottsag kimutatast kérni az értékcsokkenésre?
Mert ez pénzbe fog kerilni.

Bomba Gabor elnék: Lehet, hogy célszer( lenne a sajat muiszaki ellenériktdl.
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dr. Haag Eva képvisel6: Ezt nem biztos, hogy el fogjak fogadni.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: A bizonyitds joga
naluk van egyébként. Nekik kell bebizonyitani, hogy a szerkezet elsé osztalyu.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Ezt a kérdést nem is érti, hogy kit6l kellene bekérni,
ugyanis van egy mUszaki tandcsado szervezet is. Ha nincs rd jogosultsaga, akkor majd keres
egy olyan embert, akinek van.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: A mdszaki ellenér
ettdl fliggetlenldl mondhatja, hogy nem els6 osztalyl a munka, amit mondott is.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Kell mogé tenni egy fénykép dokumentaciot is.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Jelzi, hogy az Ipari
Parkkal kapcsolatban is van egy feladata, amelyet szeretne befejezni, mert ott 27 millid
forintja l6g az 6nkormanyzatnak a levegében.

Maté Péter bizottsagi tag: Ezért kérdezte, hogy ki fogja elvégezni.

dr. Kajos Nikolett aljegyz6: A beruhazas lebonyolitdjat is megkérdezhetné a bizottsag a
bejarason. A cég lehet, hogy tud javasolni valakit.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Fontos, hogy rogzitésre keriljon, hogy a varos a BMSK Zrt-
vel all szerz6désben, nem Kerekes Laszldval.

Bomba Gabor elndk: Ehhez kapcsolddik, hogy a 2019. december 17-én a mdszaki ellenér
altal kidllitott teljesitésigazolas szerint a szamldban mar kellett volna érvényesiteni a nem
els6 osztalyd munkat. Kellett volna széIni neki, akkor taldn jobban rament volna. Ugy
gondolja, hogy fizetni akkor kellett volna, ha elsé osztalyd munkat végzett volna. Hiba
keletkezett itt is.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Szazalékosan van a szadmlazas?

Kerekes Laszl6, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatodja: Igen.

Bomba Gabor elndk: Véleménye szerint 40 szazalék nem elsé osztalyd munka igazabdl nem
40 szazalék.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: A hibaknak van egy
olyan része, amely javithatd, mint példaul a ferde pillér.

Bomba Gabor elndk: Csak nem kifizethet6.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Ha kijavitja, akkor
vitathato.
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Racz Zoltan eln6khelyettes: A minGségkifogas teljesen fliggetlen ettdl.

Maté Péter bizottsagi tag: Ha példaul egy réteg javitasra kerll, az mar nem els6 osztalyu
munka, hanem csak javitott.

Bomba Gabor elndk: Véleménye szerint az utolsé szdmldzds sordn nem lehetett volna
érvényesiteni az elsd osztalyd munkat.

Maté Péter bizottsagi tag: Ezeket mind 6ssze kell gy(ijteni, mert szeretné, ha szeptemberben
tudnanak mar az uszodaban Uszni a gyermekek.

Bomba Gabor elndk: Megfogalmazza a masodik hatarozati javaslatot a nem elsé osztalyu
munkalatok els6 osztalyon torténd megfizetésével kapcsolatban.

Tovabbi kérdés, hozzdszdlds nem hangzott el.

Az eln6k szavazdsra teszi fel a megfogalmazott hatdrozati javaslatot, amelyet a bizottsdg
4 igen szavazattal, egyhangulag elfogadott, és az alabbi hatdrozatot hozta:

Szekszird Megyei Jogu Varos Onkormdanyzata Kozgyiilése
Ideiglenes Bizottsaganak 6/2020. (1.28.) hatarozata

kimutatds bekérésérdl a nem elsé osztalyi munkalatok elsé
osztalyon torténd megfizetésével kapcsolatban

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(ilésének a

Varosi Uszoda Epitésével Kapcsolatos M(szaki Kivitelezési

Folyamatok Ellenérzésére Létrehozott Ideiglenes Bizottsaga

1. megallapitja, hogy a rendelkezésre all6 dokumentumok
igazoljak, hogy az eddig elkészilt mindség nem els6
osztalyu, ezért a felhivja a Polgarmesteri Hivatalt, hogy
gondoskodjon egy szakvélemény beszerzésérél a BMSK Zrt-
tél, amely tartalmaz egy kimutatast az értékcsokkenésre és
a kar mértékére, amely azaltal keletkezett, hogy a nem elsé
osztalyd munkalatok az els6 osztalyu min6ség aran keriltek
kifizetésre.

2. megallapitja, hogy az utolsé szamlazas soran nem lehetett
volna érvényesiteni az els6 osztalyu munkat.

Hataridd: 2020. februar 11.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

Bomba Gabor elndk: Friedmann Tamastol kapott egy véleményt, miszerint tobbszor volt
olyan hivatkozas, hogy az épilet energetikai attervezése az id6 kozben megvaltozott
korulmények volt sziikséges. Arra hivatkoztak, hogy a Szekszardi Vizm({ viztisztitd telep
Szekszard Bogyiszléi utrdl atkerilt egy Uj vizmU telepre és kutrendszer megépitésével
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Bogyiszldra, ezért a 2017-es évben késziilt terveket at kellett dolgozni. Ennek 6 nem nézett
utana, de Friedmann Tamas igen, és szerinte ez az indokolas nem allja meg a helyét, mivel az
Uj vizbazis és a vizmltelep megvaldsitasara vonatkozé vallalkozéi szerz6dés mar 2013.
december hénapjaban alairasra keriilt, tehat lehetett tudni mar a tervezéskor is, és annak
probaizeme 2015. oktéberben lezarult. Tehat ennek semmi értelme nem volt, hogy ez be
lett tervezve akkor, nem tudja, hogy mi volt az oka. Ez a hivatkozasa a kivitelez6nek teljesen
alaptalan.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Nem tudja, hogy kivitelez6i hivatkozdas-e.

Bomba Gabor elndk: A kivitelezd irta.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: A megrendelésnél a BMSK Zrt-nél szerepelt, de azt nem
tudja, hogy melyik iromanyban, hogy a megrendel6 ezen tények birtokaban végeztette el
2018-ban a tervezést, ez oda van irva. Megvaltoztak a vizatvételi — tehat a nyers vizatvételi —
korulmények, miszerint nem a Bogyiszléi uUti vizmditelepen van a vizkezelés, hanem
Bogyiszldn.

Kerekes Laszl6, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: igy van.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: De ez a tény nem 2017-es tény, hanem jéval el6bbi.

Maté Péter bizottsagi tag: Most melyik vizrél van sz6?

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Megprdbalja réviden elmondani. Az itt keletkezd felesleges
vizeket az elsé variacid szerint vissza kellett volna vinni a vastalanitdé telephelyén a nyers
vizbe, ahol tisztitds utan bekeril a varosi ivovizhalézatba. Ez volt a 2017-es.

Maté Péter bizottsagi tag: De ez a viztelenités soran kikerult?

Racz Zoltan elnékhelyettes: Nem.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Nem, ez uszodatechnoldgia. Amikor ez igy megtervez6dott,
akkor tudhaté volt, hogy oda nem lehet visszavezetni, mert az a telep, mint technoldgia
nyerstisztitdasa megszlint. Onnan ki kerilt az 0j telepre, Bogyiszlora.

Maté Péter bizottsagi tag: Es akkor most hova keril ez a viz?

Friedmann Tamds bizottsdgi tag: Hat most éppenséggel ezért egy sajat tisztitds és
visszasajtolas lesz.

Maté Péter bizottsagi tag: Tehat egy sajat tisztito és visszapréselés a talajba?

Racz Zoltan elndkhelyettes: Igen.
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Maté Péter bizottsagi tag: Ez pdtmunka, potkoltségvetés.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Igazabdl erre szél a potmunka és ennek a vonzataira, tehat
az 300 valahany millid.

Bomba Gabor elndk: Nem csak erre.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Ennek a vonzataira. Lényegében erre szél. A probléma ott
van, hogy eredetileg ez is hatarid6 téma, tud hivatkozni erre a kivitelez6, a hatarid6-
modositasra.

Kerekes Laszl6, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: igy van.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Ezzel ez a probléma. Biztos, hogy eredetileg is felmerilt
volna. Ezt még fliszerezi az, hogy ennek az egésznek nincs vizjogi engedélye. Januar végére
igérték, ma 28-a van.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Hozzateszi, hogy 2017-ben ezt a tervet teljesen felllvizsgaltak
17 millié forintért. Ki kellett volna ennek bukni.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Akkor kellett volna
kibukni.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Igen.

Bomba Gabor elndk: Az, hogy a kivitelez6 erre hivatkozik, az nem allja meg a helyét. Tudta,
hogy ott nincs ilyen telep, hogy az egész nincs, mar amikor elkezdte.

Kerekes Laszl6, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: A kivitelezd biztos,
hogy nem vizsgalta, hogy a viz hova keril vagy hova nem, 6 kapott egy kész tervcsomagot, és
arra adott egy ajanlatot. Ezt a kivitelez6nek nem lehet felrdni.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Még ezt a dolgot fliszerezi az is, hogy a vizjogi engedélyre
visszatérve, hogy jelen pillanatban folyik az uszoda technoldgia szerelése, a medencéknek a
csonkoldsa, a tartalyok elhelyezése, engedély nélkili tevékenység. Megkérdezi az aljegyz6
asszonyt, hogy engedély nélkiili tevékenységhez hozza lehet-e jarulni.

dr. Kajos Nikolett aljegyz6: Nem.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Ki vallalja a koltségét annak, hogy a vizjogi |étesitési
engedélyben olyan dolgokat irnak el6, ami valtoztat a jelenleg épitett, megszereltetett
technoldgian?

Maté Péter bizottsagi tag: Nem biztos, hogy az épités ledllitasa j6 lenne.

14
0128jkv



Friedmann Tamas bizottsagi tag: Nem akarja ledllitani, de ezt tudomasul kell venni.

Racz Zoltan eln6khelyettes: Ez tényhelyzet.

Maté Péter bizottsagi tag: Nem az az érdek, hogy csusszon még jobban a beruhazas.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Tiszta vizet kell dnteni a poharba, ez nem mehet igy tovabb.

Maté Péter bizottsagi tag: A vizjogi engedély megkérése az nem a kivitelez6 feladata?

Rdacz Zoltan elndkhelyettes: Nem, megrendeld feladata.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: TervezGi kozremUikodéssel a megrendelé feladata, amit
most se értek, hogy miért most kérték meg.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Most jutott el odaig
a terv. Ezzel 2018 nyara 6ta foglalkoznak. Az uszodatechnoldgidra nincsen kilén terv, hanem
ez egy vizjogi engedély lesz. Tehdat ezt tisztaztdk a hatdsaggal. A kut, a hozzatartozd
|étesitmények, az uszodatechnoldgia egy vizjogi engedélyt kap, ez egy egység.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Vilagos.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Vdrosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatéja: Ez nincsen
szétdarabolva. Ez a tervezés 2018 nyara o6ta folyik. 2018-ban, amikor ezzel elkezdtek
foglalkozni, azon izgult, hogy szeptemberre meg lesznek-e az Uj tervek, hogy nehogy a
kivitelez6 akadalyt k6zoljon. Ehhez képest most ott tartanak, hogy 2020 van, és még mindig
nem tart ott a kivitelezd, hogy akadalyt kozolhet emiatt. A tényszer(iség miatt ezt szerinte el
kell mondani.

Maté Péter bizottsagi tag: A kivitelez6 erre hivatkozni nem tud. Nem jutott el erre a szintre,
és nem véletlenlil nem jutott el.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Jelen pillanatban december 23-an még szallitott ehhez
csatlakozo terveket a tervezd, a villamos vezérlési terveket. Legalabb is ez hangzott el.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: De az nem ehhez
kapcsolodik.

Bomba Gabor elndk: Ezt egy késGbbi napirendi pont keretében kellene megbeszélni. Most
csak a BMSK Zrt. valaszain szeretne végigmenni, amik ebben a témakban voltak. Véleménye
szerint meg kellene allapitani, hogy nem allja meg a helyét az a hivatkozas, hogy a vizmd
viztisztitd telep a Szekszard Bogyiszldi utrdl atkeriilt egy masik helyre, és ezért kellett a
terveket atdolgozni 2017-ben, mert ez 2015 6ta lezarult és 2013 6ta tudhato volt.

Maté Péter bizottsagi tag: De ez a kivitelezést nem tartotta fel.
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Kerekes Laszl6, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Ez a kivitelezést nem
tartotta fel, igy van. A terveket emiatt kellett attervezni. Hogy ez mikor derilt ki, az egy
dolog.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Ha eredetileg igy lett volna megtervezve, akkor lenne
engedély, széval azért vannak itt 6sszefliggések.

Bomba Gabor elndk: A bizottsagnak meg kellene allapitania, hogy nem valés az a hivatkozas,
hogy a Szekszardi Vizm( tisztitd telep Szekszard Bogyiszldi utrdl atkerilt az Uj vizm(telepre
Bogyiszlora, és ezért volt sziikséges a 2017-ben elkésziilt terveket atdolgozni.

Maté Péter bizottsagi tag: De ez valos.

Bomba Gabor elnék: Nem, mert ezt mar 2013-ban és 2015-ben lehetett tudni, nem 2017-
ben meriilt fel ez a probléma.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Az eredeti terv
2013-ban készult.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Igen.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Akkor még nem volt
Uj vizmtelep.

Racz Zoltan elndkhelyettes: De 2017-ben volt egy teljes felllvizsgalat, egy korszer(iségi
vizsgalat.

Kerekes Laszl6, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Ez igaz.

Maté Péter bizottsagi tag: A kivitelez6nek tudni kellett, hogy ez a vastalanité viztisztitd nem
mikodik?

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Igen, nem ennek a beruhdzas kapcsan, de egy masik
beruhazasnal igen.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: De ez ugyanaz, mint
a talajmechanika. Ok csinaltak a fiird6t. Ott is szenvedtek a viztelenitéssel.

Maté Péter bizottsagi tag: Akkor ugyanott vannak.

Bomba Gabor elnék: Meg kellene allapitani, hogy ez nem valés.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Nem a Kkivitelez6 részérél nem valés a dolog, hanem
tervez6 részérdl. 2017-ben ki lett irva egy olyan tervre a palyazat, amit tudottan nem tudtak
megvaldsitani.
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Maté Péter bizottsagi tag: Ebbdl a szempontbdl a kivitelez6re a kivitelezd hibajanak felroni
ezt nem lehet.

Bomba Gabor elndk: A hibajanak nem. De le van irva, hogy ennek oka van.

Maté Péter bizottsagi tag: Ez most akkor ugyanaz, mint, hogy a kivitelez6nek tudnia kellett,
hogy a strandépitéskor viz volt.

Racz Zoltan eln6khelyettes: Ez tényfeltaras, és mint tény, nem allja meg a helyét.

Maté Péter bizottsagi tag: A kivitelez6 most felhozta, hogy a potkoltség, ami koriilbeltl 300
millié forint, azért keletkezett, mert kell egy tisztitd, présel6 berendezést csindlni, tehat ez
valdban plusz koltséget jelent, plusz munkat és plusz tervezést, és ett6l kezdve plusz még az
engedély is. Ez mind 6sszefligg. Ugy gondolja, hogy a kivitelez tudhatott errél, de azt, hogy
a vastalanitdo nem m(ikédik, véleménye szerint nem lehet felroni.

Bomba Gabor elndk: Ezt 6 sem mondta, hogy a kivitelezd hibaja lenne, ebben nem lehetnek
biztosak, abban viszont igen, hogy ez a probléma nem 2017-ben meriilt fel. 2017-ben mar
tudhato volt.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Mint tényfeltaré dokumentum.

Bomba Gabor elnék: Az a baj, hogy rengeteg dokumentumba bele van irva és minden erre
hivatkozik. A kivitelezd is hivatkozik erre.

Friedmann Tamadas bizottsadgi tag: Kivitelez6 okkal és erre hivatkozassal adta be a
potmunkajat.

Maté Péter bizottsagi tag: Ez nem akarmekkora potmunka.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: J6, de azt tudni kell a potmunkdknal is, hogy vannak
bizonyos értéknovel6 és vannak nem értéknovel6 potmunkak. Ha eredetileg a palyazatban
ez igy szerepel, ez akkor is tobbletet jelentett volna ahhoz képest, csak valdszinl, hogy nem
ezen az aron, hanem egy akkori aron.

Bomba Gabor elndk: Ezt most ugyse tudjak meg, de valdszinl, hogy akkor olcsobb lett volna.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Valdszini, hogy akkor olcsébb lett volna.

Bomba Gabor eln6k: Megallapitasokat kellene tenni, mert a Kozgy(ilés csiitortokon lesz, és
most mar nem lesz tobb lilése a bizottsagnak.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Ezt meg kell allapitani, mert ez tény és valo.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Ez tény és vald.
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Maté Péter bizottsagi tag: Ez tény, ez hiba, de nem tudni, hogy kinek a hibaja.

Bomba Gabor elndk: Csak megallapitast tenne a bizottsag.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Ezt meg lehet allapitani, mert ez igy igaz.

Bomba Gabor elndk: Az elmondottakra tekintettel szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatot.

Tovabbi kérdés, hozzdszdlds nem hangzott el.

Az eln6k szavazdsra teszi fel a megfogalmazott hatdrozati javaslatot, amelyet a bizottsdg
4 igen szavazattal, egyhangulag elfogadott, és az alabbi hatdrozatot hozta:

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgylilése
Ideiglenes Bizottsdganak 7/2020. (1.28.) hatarozata
bizottsagi megallapitasrol

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének a
Varosi Uszoda Epitésével Kapcsolatos Mf(iszaki Kivitelezési
Folyamatok Ellen6rzésére Létrehozott Ideiglenes Bizottsaga
megallapitja, hogy az épllet energetikai attervezésénél nem
valds a kivitelez6nek az a hivatkozasi alapja, hogy 2018-ben a
tervek atdolgozasara azért volt sziikség, mert a Szekszardi
Vizm( viztisztitd telep Szekszard-Bogyiszl6i utrol atkerilt egy
masik helyre, ugyanis ez a tény mar 2015. és 2016. években is
kézismert volt.

Hataridé: 2020. januar 28.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

Bomba Gabor elndk: Augusztus 31. napjaig nem késziilt el az uszoda. Ez a varosnak jé sok
pénzébe kerilt. Szeretné, ha ki lenne szamolva az is, hogy mennyibe kerll augusztus 31.
napja 6ta az uszodasator Gzemeltetése.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Erre van egy
igérvény a vallalkozotdl, miszerint ezt a koltséget atvallalja.

Bomba Gabor elnék: Véleménye szerint ezt attdél még ki lehet szamoltatni, legalabb
megtudjak, hogy mennyi a koltsége.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Ezzel kapcsolatban
aprilisban sziletett megallapodas.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: O nem taldlkozott ilyen irdsos dokumentummal.
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Maté Péter bizottsagi tag: Nem hiszi, hogy mas dra lenne, mint, ha mlkédne a masik.
Ugyanis az sem lesz ingyen.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Ez kevesebbe fog kerilni, mint a masik.

Bomba Gabor elndk: A fentiekre tekintettel megfogalmazza a hatarozati javaslatot.

Tovabbi kérdés, hozzdszdlds nem hangzott el.

Az elnék szavazdsra teszi fel a megfogalmazott hatdrozati javaslatot, amelyet a bizottsdg
3igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett elfogadott, és az alabbi hatdrozatot hozta:

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Koézgylilése
Ideiglenes Bizottsdganak 8/2020. (1.28.) hatarozata
pénziigyi kimutatas bekérésérol

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének a
Varosi Uszoda Epitésével Kapcsolatos Mf(iszaki Kivitelezési
Folyamatok Ellen6rzésére Létrehozott Ideiglenes Bizottsaga
felhivja a Polgarmesteri Hivatalt, hogy készitsen pénzigyi
kimutatast a 2019. augusztus 31. napja 6ta az ideiglenesen
felallitott uszodasator koltségeit illetGen.

Hatarido: 2020. februar 11.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

2. napirendi pont:
Az uszoda beruhazassal kapcsolatban felmeriilt kérdések tisztazasa
(szébeli el6terjesztés)
ElGterjeszt6: Bomba Gabor elnok
Racz Zoltan elnok-helyettes

Bomba Gabor elndk: Ugy gondolja, hogy a bizottsdg eddig is folyamatosan tisztazta a
felmeriil6 kérdéseket. Megkérdezi a bizottsag tobbi tagjatdl, hogy van-e a megbeszélteken
kiviil még tisztazandd kérdésiik.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Véleménye szerint meg kellene allapitani, hogy az eltelt egy
hdnap alatt, amiota ez a bizottsag mikodik, az épllet kivitelezési (iteme katasztrofalis. A
gépészet kivételével még most is azokat a munkakat végzik, amelyeket év végére igértek. A
kooperacids targyalasokon nem vesz részt sem a Kkivitelez6, sem a meghatalmazott
képvisel8je, valamint a BMSK Zrt. és a hivatal meghatalmazott képvisel&je sem.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Megkérdezi az
elndkhelyettes urtdl, hogy kit ért meghatalmazott képvisel6nek. Fulop Laszlé az
egyszemélyes felelGse ennek. Mds kérdés, hogy jogosult-e nyilatkozattételre.
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Racz Zoltan elndkhelyettes: O alvallalkozo.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: O nem, 6 az Aquaplus Kft-nek a megnevezett képviselGje.

Kerekes Laszlé, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. iigyvezetd igazgatéja: O is igy gondolja.
Véleménye szerint 6 képviseli a kivitelez6t.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Van ra meghatalmazasa?

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Ugy emlékszik, hogy a szerz6désben meg van nevezve.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Sokszor kifogasolta,
hogy a felel6s m(iszaki vezet6vel tavaly egyszer sem taldlkozott. Véleménye szerint Fulop
LaszI6 helyettesiti 6t. O a gépész felelGs mUiszaki vezetd.

Racz Zoltan elndkhelyettes: A gépészt érti, ez rendben is van, de volt egy épitész kinevezett
is. O sem jelent meg. Rendben van, hogy a gépészet halad, bizik abban, hogy tisztességesen
és rendesen.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetl igazgatdja: A gépészettel nem
csinalnak semmit ebben a stadiumban. Véleménye szerint nincs is értelme.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Tudjak, hogy januar van, de mégsem haladnak. Annak ellenére,
hogy tavaly év végére igérték. Januar elmult.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Mult héten februar
végét igértek.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Ma reggel volt kint a helyszinen. A tet§ panelokbdl talan
két-harom darabot kell letenni.

Maté Péter bizottsagi tag: Az még semmi, mert a viz attol még bemegy.

Racz Zoltan elndkhelyettes: A kivitelezés nem megfelel§ Gtemben zajlik.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. iligyvezetd igazgatdja: De ez nincs
Osszefliggésben a bizottsagnak a miikédésével, mert ez mindig ilyen tempdban zajlott.

Maté Péter bizottsagi tag: Véleménye szerint azt kellene megallapitani, hogy tovabbra is
lassu.

dr. Haag Eva képviseld: Azt, hogy semmi sem valtozott. Nincs lenddilet.

Bomba Gabor elndk: Ez kapcsolédik a BMSK Zrt. leveléhez is, mert a cég is leirta, hogy junius
ota folyamatosan jelezte a problémat. Fentiekre tekintettel megfogalmazza a hatarozati
javaslatot.
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Tovabbi kérdés, hozzdszdlds nem hangzott el.

Az elnék szavazdsra teszi fel a megfogalmazott hatdrozati javaslatot, amelyet a bizottsdg
4 igen szavazattal, egyhangulag elfogadott, és az alabbi hatdrozatot hozta:

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormdanyzata Kozgyiilése
Ideiglenes Bizottsaganak 9/2020. (1.28.) hatarozata

az uszoda beruhdzas kivitelezési folyamataval kapcsolatos
megallapitasrol

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének a
Varosi Uszoda Epitésével Kapcsolatos Modszaki Kivitelezési
Folyamatok EllenGrzésére Létrehozott Ideiglenes Bizottsaga
megallapitja,hogy

- Az uszoda beruhdzas folyamatosan lassan haladt a lebonyolitd
és a mdszaki ellen6r folyamatosan jelezte a problémat és a
lehetséges késést ennek ellenére a kivitelez6vel szemben
intézkedés, szankcié nem volt.

- Az uszoda beruhdzas az elmult egy honapban szintén lassan
halad, és a kivitelezés folyamataban nem lathato valtozas.

Hataridé: 2020. januar 28.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

3. napirendi pont:

A Kivitelez6 altal benyujtott itemterv és koltségigény attekintése
(irasbeli elGterjesztés)

El6terjesztd: dr. Kajos Nikolett aljegyz6

Bomba Gabor elndk: EImondja, hogy a kivitelezé benyujtott egy Gitemtervet.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Ez melyik itemterv?

Bomba Gabor elndk: A legutolsd, a janudri. Megkéri aljegyz6 asszonyt, hogy a lényeges
pontokat ismertesse ezzel kapcsolatban. Szamara a véghataridé és a potkoltség 6sszege a
Iényeges kérdés.

dr. Kajos Nikolett aljegyz6: A kivitelez6 véghataridére 2020. junius 30. napjat vallalta,
tovabba feltiintette a kivitelezésben részt vevd alvallalkozokat is. A jelenlegi szerz6dés
alapjan a vallalkozé a 40 szazalékos szamlat kovetéen 60, 80 és 100 szazalékos készliltségnél
nyujthat be szamlat. A vallalkozd ehhez képest 45, 55, 65, 75, 85 és 100 szazaléknal szeretne
szamlat benyujtani. A potmunka igények 6sszesen nettd 294, 9 millid forintot jelentenének.

Bomba Gabor elndk: Az Gtemtervhez irt-e kifogdst a kivitelez6? Milyen esetekben nem
teljestilhet a benydjtott Gitemterve?
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dr. Kajos Nikolett aljegyzd: A kivitelezd abban az esetben tudja tartani az itemtervét, ha a
joger8s vizjogi engedélyek 2020. marcius 30. napjaig rendelkezésre allnak, illetve ha a
potmunkak elfogadasdra és a szerz6désmodositds megkotésére janudr 30. napjaig sor kerdl,
valamint a tervek tlzvédelmi kérdései is tisztazva lesznek, a tervellenéri észrevételek és a
kiviteli tervek kozotti ellentmondasok feloldasra kerlilnek, és a katasztrofavédelem februar
15. napjaig megteszi nyilatkozatat. Tovabba a fizetési Utemezésnek az el6bb ismertetettek
szerint kellene mdédosulnia.

Maté Péter bizottsagi tag: Holnap utan januar 30. napja van, tehat mar csuszik a dolog.

dr. Haag Eva képvisel6: Nem cstsznak. Ha gy dont a kdzgy(ilés, akkor aznap még ald lehet
irni a szerz6dést.

Maté Péter bizottsagi tag: Kéri a 95 szazalékos részszamlat elGre.

Racz Zoltan elndkhelyettes: 85 szazalékot kér.

Bomba Gabor elndk: Véleménye szerint ne fogadjak el a kért 10 szazalékot. Minden hdnap
végén meg kellene nézni, hogy hany szazalékos a késziiltség, és ennek megfelelGen kellene
fizetni.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: A 10 szazalékot sem
fogja egy hdnap alatt elérni.

Bomba Gabor elndk: Véleménye szerint havonta meg kellene nézni a késziiltséget. Ha a
kivitelez6 tobbet teljesit, akkor tébb pénzt kap, és az alavallalkozoit is tudja fizetni. Ezzel arra
késztetnék, hogy minél gyorsabban haladjon a munkaval.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Az a kérdés, hogy a tdmogatdsi szerz6dések mit tesznek
lehet6vé.

Bomba Gabor elndk: Meg kellene nézni, hogy februar 29. napjan hany szazalékos lesz a
készlltség. Ezt ki kell fizetni majd neki. De, ha nem éri el az Gtemtervben meghatarozott
készlltségi fokot, akkor el6 kell irni erre egy kotbért is, amelyet, ha a kivitelezd a beruhazast
id6ben befejezi, nem érvényesitenek. Ha nem fejezi be id6ben a beruhazast, akkor tudjak
érvényesiteni a kotbért. Ezzel folyamatosan felligyelve lenne a beruhazas.

Friedmann Tamds bizottsagi tag: Vannak benne gyjt6fogalmak, amelyekre vissza tud
hivatkozni.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: A kivitelez6 mondja
meg, hogy mi az, ami hidnyzik.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Ezt az Utemtervet harom héttel ezel6tt kérték. A kivitelezd
igéretet tett egy részletes Utemtervre, de ez nem részletes. EbbGl semmit sem lehet
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megallapitani. Ezek gyakorlatilag vonalak, amelyek akarmik lehetnek. Nincs egy részletes
Utemterv. Ezek alapjan nem lehet ellendrizni.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Egyetért az elndk ur
altal elmondottakkal, hogy mondjak azt a kivitelez6nek, hogy, ha rendben befejezi a
beruhdzast, akkor minden oké, viszont egyéb esetben életbe |ép a kotbér. Nagyon sok
Utemtervet és hatarid6csuszast latott mar. A tet6t igérték mar augusztusra, szeptemberre és
oktdberre is. Most pedig januar van.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Ez vilagos, ez az egyik megkdzelitési pont, amelyet az elsé
napirendnél mar meg is beszélték. A masik megkozelités az, amelyet az elndk ur mondott az
el6bb, vagyis a munka el6rehaladasanak folyamatos ellenérzése. Ennek viszont nincs meg a
hattere. Nincs egy részletes Utemterv arrdl, hogy mit kell ellendrizni. Ha lenne részletes
Uitemterv, akkor a havi bontasokat lehetne ellendrizni.

Maté Péter bizottsagi tag: Megkérdezi az elnokhelyettes urat, hogy mit ért részletes
Utemterv alatt. Példaul azt, hogy beszerelnek harom darab ablakot?

Rdacz Zoltdn elndkhelyettes: Nem ennyire részletesre gondolt. Jelenleg szaz millié forint egy
vonal.

Maté Péter bizottsagi tag: Az Excel tablaban latszik, hogy melyik részmunka mikorra
fejez6dne be. Az elején még kevés munka van, a végére viszont mar tobbféle folyamat.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Ez alapjan nem lehet ellendrizni.

Bomba Gabor elndk: Az is megoldas lehet esetleg, ha nem az lUtemtervet ellenériznék,
hanem a késziiltségi fok alapjan fizetnének. Ez megoldhato lenne?

Kerekes Laszl6, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: A kivitelezd ennek
orilni fog, mert azért roviditette le a ciklusokat, mert latta, hogy a kdvetkez6 szamla elérése
még nagyon hosszu id6, és nem fogja kihuzni addig azzal a pénzzel, ami a zsebében van.

Bomba Gabor elndk: Ezzel Iényegében kedveznének a kivitelez6nek. A palyazat szerint ez
megtehetd.

dr. Haag Eva képvisel6: Ez m(iszakilag kezelhet§?

Racz Zoltan elndkhelyettes: Nehezen.

Maté Péter bizottsagi tag: Konnyen be lehet csapni az 6nkormanyzatot. Nehéz megmondani
a késziltséget.

Kerekes Laszl6, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezet6 igazgatdja: igy egy hénapon
keresztil azt fogjak nézni, hogy hol tart. Mire leadja az egyik részszamlat, amit
végigbogarasznak, addigra mar adja a kovetkezét.
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Bomba Gabor elndk: A késziiltségi fok megbecsilheté minden hénap végére?

Racz Zoltan eln6khelyettes: Nagyon nehezen. Lehetetlen.

dr. Haag Eva képvisel6: Kérdés az is, hogy becsiilni akarnak-e, vagy konkrétumokat.

Bomba Gabor elndk: igy viszont akkor semmihez sem tudjak kétni a kifizetést.

Maté Péter bizottsagi tag: Az is lehet, hogy a végén tulfizetik.

Bomba Gdbor elndk: A mdszaki ellenérnek kellene megdllapitania a késziltséget. A
kivitelez6nek meg kellene adnia az Utemtervét havi bontasban, hogy az alapjan milyen
késziiltségi fokot kivan elérni. A kett6t 6ssze lehet hasonlitani.

Rdacz Zoltan elndkhelyettes: Nem tartja életszer(inek. A haznak az éplleti része és a generdl
része 20-25 szazalék. Az 6sszes tobbi gépészet. Kerekes Laszléra nem lehet ekkora terhet
tenni a gépészettel kapcsolatban.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: A BMSK Zrt-re is ra lehetne ezt tenni.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Nagyon sokba is kerilne.

Maté Péter bizottsagi tag: Hogyan van az 6nkormanyzat szamara a garancia? Mi a pénzligyi
presszio? A juniusi befejezés még csak prébalizem lehet, amelyhez kell a TAO pénz. Hogyan
tudja érvényesiteni az 6nkormanyzat, hogy juniusra mindenképp legyen elvégezve? Hol van
a garancia arra, hogy az 6nkormanyzat a kétbért be tudja huzni?

Bomba Gabor elndk: Minden egyes hdnap esetében a nem tartott hatarid6ket vissza kell
tartani kotbérnek.

Maté Péter bizottsagi tag: A megallapitas nagyon nehéz, mert szakiparrél van szé. Ha a 85
szazalékos részszamldig eljut juniusig, és a fennmarado 15 szdzalékot még nem csinalta meg,
azt nagyon nehéz megallapitani, mert lehet, hogy késznek latszik, de még nincs kész. Egy
Ujonnan kész lakast is még hetekig szerelik.

Racz Zoltan eln6khelyettes: Ez az eset még sokkal bonyolultabb.

Maté Péter bizottsagi tag: Ezért kérdezte, hogy mi a garancia. A kivitelezé eddig is vallalt
mar sok mindent.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Korabban megallapodtak abban, és a megbizott képvisels el is
fogadta, hogy csinal egy részletes Utemtervet. Kell kérni a részletes (itemtervet. Ez alapjan
sokkal jobban lehet ellendrizni a kivitelezét.
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Maté Péter bizottsagi tag: A gyors fizetés ezek szerint nem okoz gondot. A pénz
rendelkezésre all.

Bomba Gabor elndk: Csak annyit szabad kifizetni, amennyit megcsinalt.

Maté Péter bizottsagi tag: Ha elcsuszik a kivitelezd, akkor még tébb pénzt veszitenek, mert
elvesztik a 800 millio forintot is. Nagyon nagy sulya van a dolognak.

Bomba Gabor elndk: A szerz6désbe be kellene tenni egy bankgaranciat, amely junius 30.
napja utan lehivhato.

Maté Péter bizottsagi tag: Elvarhato a kivitelez6t6l, hogy egy ilyen bankgaranciat betegyen?

Bomba Gabor elnék: Igen.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Van-e a szerz6désben jél teljesitési visszatartds?

Maté Péter bizottsagi tag: O most nem a visszatartasrdl beszél, mert eddig is visszatartottdk.
Villalkozoi szerz6déseknél szokott lenni letét. Megvan ez?

dr. Kajos Nikolett aljegyz6: Nincs.

Bomba Gabor elnék: De most szerz6désmaddositasrol beszélnek, igy akar el6 is irhato.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Ha a kdzbeszerzésben nem volt benne, akkor véleménye
szerint nem. A varosnak van kdzbeszerzési tanacsaddja, nézzen utana ennek.

Bomba Gdabor elndk: Ha erre van lehet&ség, akkor ezzel lehet garantdlni, hogy ne vessze el
sok pénz, mert, ha nem teljesit, akkor ez lehivhaté. J6 lenne, ha lenne erre lehet6ség, mert
ez egy garancia lehet a vdros szamara.

Friedmann Tamds bizottsagi tag: A vdrosnak erre van szerz6do6tt partnere, neki kellene ezt
megvizsgalnia, és a szerz6désmaddositasig valaszt kellene erre adnia. Van kdzbeszerzési és
jogi tanacsadodval is szerz6dése a varosnak.

Bomba Gabor eln6k: Ezt meg kellene vizsgalni. De, ha van ra lehet8ség, akkor ez keriljon
bele mindenképpen a szerzédésbe.

Maté Péter bizottsagi tag: Felgyorsuldst nem tapasztaltak. igy nem latja, hogy a kivitelezd
képes lenne ezt idére elvégezni.

Bomba Gabor elndk: Véleménye szerint a benyujtott (temtervet el kellene fogadtatni a
BMSK Zrt-vel.

Maté Péter bizottsagi tag: Kérje fel erre a bizottsag.
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Friedmann Tamas bizottsagi tag: A m(iszaki ellenérnek ezt illik véleményezni.

Kerekes Laszlo, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Elvi szinten, ilyen
kidolgozottsag mellett nincs mit vitatni benne. Eddig mindig jé volt, csak gyakorlatilag nem
lett bel6le semmi.

Bomba Gabor elndk: Az Gtemtervet a bizottsagnak a BMSK Zrt. altal tértént elfogadast
kovetben kellene elfogadnia.

Maté Péter bizottsagi tag: Olyan dolgokat fogalmaz meg a bizottsag, amelyek a januar 30-i
szerz6déskotést gatoljak.

Bomba Gabor elnék: Nem hiszi, hogy gatolna.

Maté Péter bizottsagi tag: Ma januar 28-a van.

Bomba Gabor elndk: De erre szikség van. A BMSK Zrt. biztos, hogy latta mar ezt az
Utemtervet, igy lehet, hogy holnapi tud reagalni a megkeresésre.

Maté Péter bizottsagi tag: Ebben az esetben holnapi hatarid6t kellene meghatarozni a BMSK
Zrt-nek.

Bomba Gabor elndk: Csitortokon négy orakor lesz a kozgyllés. Megérkezhet a valasz
addigra. Véleménye szerint minden hdénap végén kellene egy véleménynek késziilnie arrdl,
hogy hany szazalékos a készliltség, vagy arrdl, hogy az ltemterv szerint hany szazalékon all.
El6re ne fizessen az dnkormanyzat a kivitelez6nek semmit. Késés esetén ki kellene szamolnia
kotbért.

Friedmann Tama3s bizottsagi tag: A részteljesitési id6pontok nem kotbér kotelesek.

Bomba Gabor elndk: A médositasban els kellene irni a kotbért, de id6ben torténé befejezés
esetén nem kerillne érvényesitésre. Annyit fog kapni a kivitelezd, amennyit megcsinalt.

Maté Péter bizottsagi tag: Annyit lehet csak fizetni, amennyi el lett végezve. El6re nem lehet
fizetni.

Kerekes Laszl6, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Ez eddig is igy volt.

Bomba Gabor elnék: Fentiekre tekintettel megfogalmazza a hatarozati javaslatot.

Tovabbi kérdés, hozzdszdlds nem hangzott el.

Az elnék szavazdsra teszi fel a megfogalmazott hatdrozati javaslatot, amelyet a bizottsdg
4 igen szavazattal, egyhangulag elfogadott, és az alabbi hatdrozatot hozta:
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Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormdanyzata Kozgyiilése
Ideiglenes Bizottsaganak 10/2020. (1.28.) hatarozata

a szerz6désmodositasra vonatkozd javaslatrél és a BMSK Zrt.
felkérésérél a kivitelez6 altal benyujtott iitemtervvel
kapcsolatban

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(ilésének a
Varosi Uszoda Epitésével Kapcsolatos M(szaki Kivitelezési
Folyamatok Ellen&rzésére Létrehozott Ideiglenes Bizottsaga

1. javasolja, hogy a szerz6désmaodositas soran keruljon
beépitésre a szerz6désbe egy bankgarancia vagy egyéb
pénziigyi garancia az Onkormanyzatot ért nem teljesités
kara esetén;

2. felhivja a BMSK Zrt-t, mint a beruhdzas lebonyolitdjat, hogy
a kivitelezd altal benyujtott Utemtervvel kapcsolatban
tegyen nyilatkozatot;

3. a kivitelez6 altal benyujtott itemtervet a BMSK Zrt. altal
torténd alairast kovetGen elfogadja azzal a feltétellel, hogy a
beruhdzas teljes id6tartamaban keriljon sor ellenbrzésre, a
megrendel§ pedig havonta egy alkalommal szamoljon el a
kivitelez6vel az elvégzett munka alapjan, és barmilyen
csUszas azonnali szankciot vonjon maga utan és a kotbér
menet kézben is legyen kiszamitva.

Hatarido: 2020. januar 30.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

Bomba Gabor elndk: A koltségigénnyel kapcsolatban azt szeretné megkérdezni, hogy mire
lett alapozva. Ha jol értette ez azért merilt fel, mert a gépészet attervezésre kerilt, és
emiatt felmertltek tébbletigények, illetve elmaradé tételek.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Ez a valésagban ugy
tortént, készilt egy Uj terv, és az lett bearazva.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: A vallalkozdi kdltségajanlatot szakagankénti vonatkozasban
torténd elfogadasat a kozgyilés felé csak akkor javasolja, ha valaki felel6sséget vallal érte.

Bomba Gabor elndk: Eppen ezért ugyanazt javasolnd, mint az el6z8 hatarozat esetében,
hogy kérjenek be egy nyilatkozatot a BMSK Zrt-t6l. Azt kellene jovahagynia a cégnek, hogy
ezek a tervek most mar véglegesek, és nem meril fel olyan kérilmény, amely miatt megint
at kellene tervezni a gépészetet, mert akkor megint csuszas lesz.

Maté Péter bizottsagi tag: Ezt meg is kell venni.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: A gépészeti berendezéseknek jo része lent van. Jo résziik
részlegesen mar beépitésre keriilt.
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Bomba Gabor elnék: A BMSK Zrt-nek meg kellene vizsgalnia, hogy a koéltségigény megallja-e
a helyét. A megrendeldi oldalrdl is ala kellene irni, hogy tdbb valtoztatdsra nem keril sor a
gépészeti tervekkel kapcsolatban, mert jogos a kivitelezd igénye. Arrdl is kellene egy
nyilatkozat, hogy van erre forras. Ha nincs forrds, akkor ezt hidba fogadjak el.

Maté Péter bizottsagi tag: Pénz van ra ugy tudja.

Bomba Gabor elnék: De j6 lenne, ha errdl latnanak egy papirt is. A két nyilatkozat megléte
esetében elfogaddsra javasolja a koltségigényt. A nyilatkozatok megléte utan felkérnék a
hivatalt a szerz6désmaodositas el6készitésére.

dr. Kajos Nikolett aljegyz6: Megkérdezi a bizottsag tagjait, hogy mi torténik akkor, ha ezeket
a feltételeket nem tudja teljesiteni csitortok négy oéraig. Van-e lehetGség arra, hogy a jové
héten egy rendkivili kozgydlés targyalja meg ezt?

Maté Péter bizottsagi tag: Januar 30. a véllalkozo hatarideje.

dr. Haag Eva képviseld: De ne 6 diktalja feltételeket.

Bomba Gabor elnék: Fentiekre tekintettel megfogalmazza a hatarozati javaslatot.

Tovabbi kérdés, hozzdszdlds nem hangzott el.

Az elnék szavazdsra teszi fel a megfogalmazott hatdrozati javaslatot, amelyet a bizottsdg
4 igen szavazattal, egyhangulag elfogadott, és az alabbi hatdrozatot hozta:

Szekszard Megyei Jogi Varos Onkormanyzata Kozgylilése
Ideiglenes Bizottsaganak 11/2020. (1.28.) hatarozata
a BMSK Zrt. felkérésérol

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(ilésének a
Varosi Uszoda Epitésével Kapcsolatos M(szaki Kivitelezési
Folyamatok Ellenérzésére Létrehozott Ideiglenes Bizottsaga
felhivja a Polgarmesteri Hivatalt, hogy a BMSK Zrt-t6l mint a
Beruhazas lebonyolitojatol kérjen be nyilatkozatot az elkészilt
gépészeti tervek véglegességér6l és megvaldsithatdsagardl,
tovabba a koltségigény megalapozottsagardl.

Hatarido: 2020. januar 30.
FelelGs: dr. Kajos Nikolett aljegyz6

A két nyilatkozat megléte esetén a koltségigényt a bizottsag
elfogadasra javasolja a Kozgydlésnek.

Hatarido: 2020. januar 28.
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FelelGs: Bomba Gabor elndk

A két nyilatkozat rendelkezésre allasat kévetSen a bizottsag
felkéri a Polgarmesteri Hivatalt a szerz6désmaodositas
elkészitésére.

Hataridé: 2020. februar 3.
FelelGs: dr. Kajos Nikolett aljegyz6

Bomba Gabor elndk: Az (temtervben van még két olyan mondat, amelyet mar
szamtalanszor kértek a kivitelez6t6l. Ez a tervhianyokra valé valasz. Nem tudja, hogy itt
milyen valaszokra var a kivitelez6.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Ez honapok ota
téma a kooperacidkon, de sosem mondja meg, hogy mit var még.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Az elektromos tervet decemberben megkapta.

Bomba Gabor elndk: Az egyik elektromos terv az Elektrolit Kft-nek volt a dolga. Erre megjott
a valasz. A tervet a kivitelez6 felé egybe fogja elkésziteni. A kivitelez6 még nem rendelte ezt
meg a cégtél. Erre nem hivatkozhat a kivitelezd, mert 6 sajat maga nem rendelte ez meg. A
masik tervet pedig mar rég megkapta.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Be kellene kérni egy listat a kivitelez6t6l arra, hogy milyen
terv nem all a rendelkezésére.

dr. Kajos Nikolett aljegyz6: A tervek tlizvédelmi kérdéseinek a tisztazasat szeretné igazabol.

Kerekes Laszlo, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: A menekiilési
utvonallal kapcsolatban voltak észrevételei, amelyre a tervezék érdemben nem valaszoltak.
Ezen volt eddig a hezitdlds, hogy mit kezdjenek ezzel. Elmenjenek-e a
katasztrofavédelemhez, vagy prébaljdk meg a tervez6t6l kérni?

Racz Zoltan elnékhelyettes: A tervezére kellene hatni.

Friedmann Tamds bizottsagi tag: A BMSK Zrt. valaszdban erre vonatkozdan van egy elég
érdekes megfogalmazas. A BMSK Zrt. szerint a tervellen6rzést a megrendeld rendelte meg, a
kivitelez6nek sem a megallapitasaihoz, sem az egyéb dolgaihoz nincs koze. A levélben ez van
Iényegiben leirva.

Bomba Gabor elndk: Ebben az esetben a bizottsag azt tudja tenni, hogy elfogadja a BMSK
Zrt. javaslatat.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Ezzel nem ért egyet.
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Bomba Gabor elndék: Meg kellene tudni, hogy milyen kérdésekre var még valaszt. Mert ezt
mar egy hdénapja varjak. Mindig azt irja, hogy valamilyen kérdésekre valaszt var még.

Racz Zoltan elnékhelyettes: A tervez6tdl kell kérni a valaszt.

Friedmann Tamas bizottsdgi tag: A BMSK Zrt. a tervellenéri valaszokkal kapcsolatban az
alabbiakat irta: a megrendel6 sajat hataskorben igényelte a tervek ellen6rzését, a
tervellen6rzés eredménye a kivitelez6 érdekkorén kivil esik. A megrendelé sajat
hatdskorben eldontheti annak rendelkezésre bocsatasat. Ennek birtokdban akkor hogyan kell
értelmezni az Gitemtervet?

Rdacz Zoltan elndkhelyettes: Ki rendelte meg a tervellenGrzést?

dr. Kajos Nikolett aljegyz6: Az 6nkormanyzat.

Racz Zoltidn elndkhelyettes: Milyen célbdl? Ki kényszeritette erre az 6nkormanyzatot? Sajat
magatdl rendelte meg?

dr. Kajos Nikolett aljegyz6: Igen.

Bomba Gabor elnék: Itt nem ez a kérdés, hanem az, hogy mi van a valaszokkal.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Tobb, mint 10 millié forintot fizetett ki az 6nkormanyzat a
tervért. Meg lett allapitva ez alapjan valami. Ezt tudomasul véve és végigjarva a folyamatot a
tervez6t kotelezni kell arra, hogy ujra gondolja végig a menekilési Ut szamitdsat. Ez a
legsulyosabb része ennek a dokumentacionak. Ha barmi térténik késébb, vagy felmeril ez az
ataddasnal, akkor az dnkormdnyzat nyakdban marad ez az egész. Ha nem lesz ennek lGzembe
helyezési engedélye, akkor teljes joggal az 6nkormanyzat lesz ebben a felelbs.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Csak az a baj, hogy
ezt hénapok 6ta nem tudtak kikényszeriteni a tervez6t6l. A mult heti koordinacion arra
jutottak, hogy elmennek a katasztrofavédelemhez, és veliik tisztazzdk ezt az egészet. Ha
harom hdénapig nem tudtak ezt a tervez6tdl kicsikarni, akkor vannak kételyei azzal
kapcsolatban, hogy ezt most két hét alatt el fogja-e végezni.

Bomba Gabor elndk: Ez melyik temhez sziikséges? Miért kell februar 15-ig a menekiilési
utvonal?

Rdacz Zoltan elndkhelyettes: Az épitési engedély miatt.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: A végén lehet, hogy
emiatt tagadja meg a katasztrofavédelem a haszndlatbavételi engedélyhez vald
hozzajarulast.

Rdcz Zoltdn elnokhelyettes: Es esetleg olyan kialakitasok kellenek, amelyekkel szét kell majd
verni a hazat késébb.
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Bomba Gabor elndk: Februdr 15. napjdig ez biztos, hogy nem lesz meg. A tervez6tél eddig
sem tudtak ezt megszerezni, és az sem valdszinli, hogy ennyi id6 alatt a
katasztrofavédelemmel meg tudja ezt csinaltatni az dnkormanyzat. Van-e esetleg C terv,
amellyel ezt nagyon gyorsan meg lehet csinalni, még akkor is, ha ez pénzbe keral?

Kerekes Laszl6, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: C terv nincs, a
katasztrofavédelemmel kell el6sz6r tisztazni, hogy 6k mit kovetelnek az 6nkormanyzattél. Ha
szikséges, akkor esetleg modositani kell az éplileten.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: A BMSK Zrt. egy kicsit mast nyilatkozott. De egy biztos, ha
valahol leirédott az, hogy a katasztréfavédelemmel egyeztetni kell, és a végén az egyeztetés
miatt atalakitasra lesz szlikség, vagy nem is volt egyeztetés, az igen nagy problémat jelent.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Egyeztetés volt.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: A menekdlési Utvonal magasépitési feladat. Ha gyorsitani
szeretnének a folyamaton, de a tervez6t nem tudjak kényszeriteni, akkor praktikusnak
tartana felvenni a katasztréfavédelemmel a kapcsolatot.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdéja: Ez a terv annak
idején engedélyeztetve lett. Az engedélyeztetésen ez atment. Az az ember, aki annak idején
ezt a tervet jovahagyta, mar nem dolgozik a katasztréfavédelemnél. A hasznalatba vételnél
masik ember fog majd kijonni. A tlzvédelmi tervellen6r megkifogasolta ezt a dolgot. A
tervellenér irta az OTSZ-t. Ha valaki, akkor 6 ért ehhez. Lehet, hogy rajta kivil mas az
orszagban ilyen szinten nem ért hozza.

Bomba Gabor elnék: Nem lehetne felkérni azt a személyt, aki irta az OTSZ-t, hogy gyorsan
csinalja ezt meg.

Maté Péter bizottsagi tag: Az id6 nagyon révid.

Bomba Gabor elnék: Ha ezen nem tudnak tullépni, az barmikor késés jelenthet mar most is.
Innent8l a masik fél viheti folyamatosan a pénzt, az 6nkormanyzat pedig semmit sem tud
csinalni, mert februdr 15. napjatél a megrendeld hibajabol nem tud teljesiteni.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Vagy azt kellene
mondani, hogy ezt a pontot most figyelmen kivil hagyjak, és a kivitelezé kezdjen el dolgozni
ugy, mintha ez a pont meg sem lenne. Ha pedig felmeril kozben olyan dolog, amely miatt
maodositani kell, akkor azt az dGnkormanyzat nem fogja a kivitelez6nek a nyakaba varrni.

Friedmann Tamds bizottsagi tag: Ha atadaskor fognak csak kideriilni dolgok, akkor a
katasztrofavédelemmel nem tud mit csindlni az 6nkormanyzat.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Mult héten mar 6 is
arra hajlott, hogy fel kell venni a kapcsolatot a katasztrofavédelemmel.
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Friedmann Tamds bizottsagi tag: A szekszardi katasztrofavédelemtél tavozd emberek
véleményét késébb nem igazan veszik figyelembe.

Maté Péter bizottsagi tag: Megkéri Kerekes Laszlot, hogy tegyen konkrét megoldasi
javaslatot.

Kerekes Laszl6, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Arra hajlik, hogy az
Onkormdanyzat vegye fel a kapcsolatot a katasztréfavédelemmel, de ne kozvetlenil az
aktualis tGgyintéz6vel, hanem valaki massal.

Bomba Gabor elndk: Valdjaban rendelkeznek olyan tervvel, amely engedélyezve van, igaz,
valaki azt mondta, hogy esetleg lehetnek benne hibak, igy lehetne azt mondani, hogy a
kivitelez6 ezt most egyelGre hagyja figyelmen kiviil. Az 6nkormanyzat viszont ezt a tervet
meg kellene, hogy nézesse valakivel.

Maté Péter bizottsagi tag: A katasztrofavédelem lesz az engedélyezé hatdsag, az atveveé.
Midta ez a terv folyamatban van, mar cserélédtek. Ugy gondolja, hogy oda kellene vinni a
terveket Ujra, és le kellene velik dokumentaltatni, hogy megfelel-e. Megkérdezi Kerekes
Laszlotdl, hogy ezt meg tudja-e csindlni, van-e erre még kapacitasa.

Friedmann Tamas bizottsagi tag: Csak olyan személy tud odamenni, akinek van valamilyen
személyi ismeretsége.

Maté Péter bizottsagi tag: Véleménye szerint meg tudjak beszélni a katasztrofavédelemmel,
hogy fogadjak az dnkormanyzatot.

Kerekes Laszl6, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Szeretett volna
bevonni egy itteni tlizvédelmi tervezét is. Ki is kildte az illetének a terveket és a tervellendér
véleményét is. Az illet6 azt mondta, hogy a leirtak nem teljesen alaptalanok, és pont emiatt
nem szeretne ebbe belebonyolddni az illeté.

Maté Péter bizottsagi tag: De ez igy nem jo, mert elGdllhat az, hogy kész lesz a beruhdzas, de
mégsem lesz j6. Ebben igaza van a kivitelez6nek.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Az a baj, hogy tobb
szajbol is elhangzott, hogy vannak bizonyos problémak.

Maté Péter bizottsagi tag: Véleménye szerint beszélni kellene a katasztrofavédelem
vezetGjével, hogy foglalkozzanak ezzel az liggyel, és valakit oda kellene kildeni.

Bomba Gabor elnék: Azt kellene javasolni, hogy a kivitelezé az eredeti engedélyezési terv
szerint haladjon, és ezt a kifogasat torolje, hiszen az dnkormanyzat rendelkezik ezzel. Az
onkormanyzatnak pedig egyeztetnie kellene a katasztréfavédelemmel egy tervet, hogy minél
el6bb kideriiljon, ha valami gond van.
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Maté Péter bizottsagi tag: Ez igy nem jo, mert elképzelhetd, hogy a kivitelezé olyan munkat
végez el, amelyet utana el kell bontania. Ennek az egy pontnak a teljesitésére 30 napot
kellene adni.

Friedmann Tamds bizottsagi tag: A katasztréfavédelem hosszu folyamat.

Bomba Gabor elndk: Legyen marcius 31. napja a hataridé.

Kerekes Laszld, a Szekszardi Varosfejlesztési Kft. ligyvezetd igazgatdja: Az egyeztetést meg
lehet oldani. Itt az a kérdés, hogy milyen valaszt kapnak, mert ennek fliggvénye lesz tobb
minden. El6fordulhat, hogy korlatozni fogjak az 6lt6z6k l1étszamat. Valamennyi menekdlési ut
van.

Maté Péter bizottsagi tag: A katasztrofavédelemtdl be kell szerezni a hozzajarulast. Egy erre
szakavatott embert ki kellene jeldInie az nkormanyzatnak. O Kerekes LaszI6t javasolna.

Bomba Gabor elnék: Az 6nkormanyzatot kellene felkérni a kijeldlésre.

Maté Péter bizottsagi tag: A bizottsag tegye bele a hatdrozataba, hogy kit javasolna. Ha
Kerekes Laszlo ezt meg tudja tenni, akkor 6t kellene javasolni, mert benne van ebben a
folyamatban.

Racz Zoltan elndkhelyettes: Egyetért Kerekes Laszlé személyével, de véleménye szerint a
bizottsag csak javaslatot tehet.

Maté Péter bizottsagi tag: Marcius 15. napjat kellene hataridéként megjeldini.

Bomba Gabor elndk: Fentiekre tekintettel megfogalmazza a hatarozati javaslatot.

Tovabbi kérdés, hozzdszdlds nem hangzott el.

Az elnék szavazdsra teszi fel a megfogalmazott hatdrozati javaslatot, amelyet a bizottsdg
4 igen szavazattal, egyhangulag elfogadott, és az alabbi hatdrozatot hozta:

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkorményzata Kozgyiilése
Ideiglenes Bizottsaganak 12/2020. (1.28.) hatarozata

a kivitelez6 felkérésérél, valamint a katasztréfavédelemmel
torténd egyeztetése vonatkozé javaslatroél

Szekszard Megyei Jogu Varos Kozgyllésének a Varosi Uszoda
Epitésével Kapcsolatos Mdszaki Kivitelezési Folyamatok
EllenGrzésére Létrehozott Ideiglenes Bizottsaga

1. javasolja, hogy a kivitelez6nek a tervek tlizvédelmi

kérdéseinek  tisztazasara  vonatkozd feltétele és a

katasztréfavédelem nyilatkozata tekintetében a
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szerz8désmodositasba 2020. marcius 15-i hatarid6 keriljon be
az eredetileg kért 2020. februar 15-i hatarid6 helyett;

2. felkéri Szekszard Megyei Jogu Véros Onkormanyzaténak
Kozgyllését, hogy jeldljon ki egy személyt a
katasztrofavédelemmel torténd egyeztetésre, mely jelolt
személyére az Ideiglenes Bizottsag Kerekes LaszIot javasolja.

Hatarido: 2020. marcius 15.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

4. napirendi pont:

Az uszoda beruhazas vizsgalatdnak eredménye és dontési javaslat Szekszard MJV
Kozgylilésére részére

(szébeli el6terjesztés)

ElGterjeszt6: Bomba Gabor elnok

Bomba Gabor elndk: Javasolja, hogy a bizottsag a hatarozataiban megfogalmazottak szerinti
megallapitasokat tegye a beruhazas eddigi vizsgalatardl, valamint, hogy az ezen dontések
alapjan elkészilt szerz6désmadositas tervezetet javasolja a Kozgylilésnek elfogadasra.

Kérdés, hozzdszolds nem hangzott el.

Az eln6k szavazdsra teszi fel a megfogalmazott hatdrozati javaslatot, amelyet a bizottsdg
4 igen szavazattal, egyhangulag elfogadott, és az alabbi hatdrozatot hozta:

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormdanyzata Kozgyiilése
Ideiglenes Bizottsaganak 13/2020. (1.28.) hatarozata

az uszoda beruhazas vizsgdlatainak eredményeirél és a
Kozgydilés felé vonatkozo javaslatrol

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(ilésének a
Varosi Uszoda Epitésével Kapcsolatos M(szaki Kivitelezési
Folyamatok Ellenérzésére Létrehozott Ideiglenes Bizottsaga a
hatdrozataiban megfogalmazottak szerinti megallapitasokat
teszi a beruhazas eddigi vizsgalatardl. A bizottsag az ezen
dontések alapjan elkészilt szerz6désmoddositdas tervezetet
javasolja a Kozgy(ilésnek elfogadasra.

Hatarido: 2020. januar 28.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

Tovabbi kérdés, hozzdszolds nem hangzott el, az elnék a nyilvanos iilést 11 ora 49 perckor
berekeszti.
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Maté Péter Bomba Gdabor
bizottsdgi tag elnék
jegyzbkényv-hitelesité

Készitette: Ellenjegyezte:
dr. Szily Maté dr. Molndr Kata
jegyzb6kényvvezeté jegyzé
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