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Tisztelt Bizottsdg!

A Teriilet- és Teleplilésfejlesztési Operativ Program (tovdbbiakban TOP) keretében
megvaldsuld integralt terileti programok jévahagyasardl szolé 1562/2015. (VIII. 12.) Korm.
hatarozat nevesiti a megyei jogu varosok TOP 6. prioritdsa intézkedéseinek
forrasallokaciéjat, mely prioritasok kozott szerepel a 6.1. Ipari parkok, iparteriletek
fejlesztése.

A prioritds keretében megjelent a TOP-6.1.1-16 kddszdmu ,lpari parkok, iparteriletek
fejlesztése” cimi felhivas, mely a Kormany 4altal elfogadott Integralt Terlleti Programok
(tovabbiakban ITP) megvaldsitasat szolgalja.

Jelen tdmogatasi konstrukcid a vallalkozdi kornyezet és az Uzleti infrastruktura fejlesztése
érdekében az dnkormanyzati vagy allami tulajdonu ipari parkok, iparteriiletek fejlesztésére,
iparteriletek kialakitasara, alapinfrastruktira kiépitésére, bdvitésére, az iparteriiletek
elérhetGségét és feltardsat segité vonalas infrastrukturak fejlesztésére fokuszal.

A projekt keretében Szekszard Megyei Jogli Varos Onkormanyzata a Szekszardi Ipari Park
fejlesztését kivanja megvalodsitani.

A tervezett fejlesztés 3 nagy részbdl all: alapinfrastruktura fejlesztés, csarnokfelujitas, illetve
Uj csarnok épitése.

Az alapinfrastruktura fejlesztése a kovetkezGket tartalmazza: optikai kabel kivaltasa, légkabel
kivaltasa, kozvilagitas kiépitése, EON kapacitas bévités, jardaépités, csapadékviz elvezetése.
Sziikségessé valt az Ipari Parkokban taldlhatd csarnokok felujitdsa, egyes csarnokok
lebontasa illetve ezek helyére Uj csarnok épitése is.

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2018. augusztus 31-én az Ipari Park Kft-vel
konzorciumban nyujtott be palyazatot 2.147.000.000 Ft 6sszegl tamogatas vonatkozasaban,
a tamogatasi szerzédés aldirasa 2019. janudr 25-én megtortént.

A konzorciumi szerz6dést 2019. marcius 29-én megsziintetésre kertlt, 2019.04.18-an kérte
Szekszard Megyei Jogl Véaros Onkormdnyzata a tadmogatasi szerz8dés moddositasat a
tamogatasi Osszegek nettdsitdsa miatt, igy a tamogatds Osszege 2.108.773.182,- Ft-ra
moédosult és a tdmogatas egyediili jogosultja Onkormanyzat lett. A mddositott szerzédés
2019.05.17-én lépett hatdlyba.

2019.07.10-én és 2019.12.11-én ujabb mobddositasi igényt fogadott el a Kozremikodd
Szervezet a projekt hataridék sziikséges mddositdsa miatt. Jelenleg is folyamatban van egy
Ujabb mddositasi igény elbirdlasa.

Jelen pdélydzat keretében kapott tamogatds netté o6sszegben all Onkormanyzat
rendelkezésére, Onkormanyzat a palyazattal kapcsolatban tértént kifizetések utan fizetend6
AFA dsszegét utdlag visszaigényli, igy a palyazatban a kifizetések soran fizetendé AFA nem
elszamolhaté. A projekt keretében megvaldsuld beruhdzas az elkésziltét kovetben afas
arbevételt eredményez, ezért Onkormanyzat AFA visszaigénylésre jogosult.

(Palyazatok esetében az afa olyan mértékben tekinthet6 csak elszamolhato koltségnek, azaz
csak akkor lehet bruttd mdédon a tamogatast figyelembe venni, amennyiben azok jogszabaly
alapjan az azt elszamolni kivand palyazo esetén nem levonhatdok. Amennyiben az addk



levonhatdk, abban az esetben nem szamolhatodak el, mint jelen projekt esetében is, amikor
visszaigénylésre keril).

A kozbeszerzési eljaras keretében jardaépités tervezési (eljaras |. része), illetve az lpari

Parkokban taldlhaté csarnokok felljitdsdhoz kapcsoldédd tervezési (eljaras Il. része)

feladatokra keriilt kiirdsra a kozbeszerzési eljaras, a két rész tekintetében rész-ajanlattételi
lehetdség biztositasaval, azaz kiilon-kiilon kotheté szerzodés nyertes ajanlattevékkel az
egyes részek kapcsan, amennyiben eredményes lesz az eljaras.

Tervezo feladata:

rész Jardatervezés:

megtervezése és a jogerls épitési engedély megszerzése. A jarda a kiemelt
szegélyhez csatlakozik, a masik oldalon kerti szegély készll, a gépkocsi bejardkban
sullyesztett szegély hatarolja a jardat. A jardaburkolat 1,5 méter szélesség(, anyaga
térk6 burkolat. A gépkocsi bejarokba 10 cm vastag térkd keril, mig a kiemelt
szegélyes részeken 6 cm vastag térké készil. A jardat a gépkocsi bejardk el6tt és utan
be kell lejtetni, ugy, hogy a jarda a bejaro szintjére fusson ki. Végig mozgaskorlatozott
szegélysiillyesztések sziikségesek az Utcsatlakozasoknal. A jarda 2 %-os oldalirdnyu
lejtése szlikséges az Ut irdnyaban.

rész: Csarnoktervezés:

Szekszard, Ipari park tertiletén (Hrsz: 6008/47, 6008/42, 6008/46, 6008/40 és 6008/9)
lévé raktarépliletek felljitasdhoz kapcsolddd kiviteli terv készitése, a meglévé
raktarépuiletek alabb részletezett feltjitasi munkaira, valamint a csapadékviz-elvezet6
rendszerre vonatkozdan a rendelkezésre allo felmérési terv és koltségbecslés alapjan.
Az éplletek légkabel kivaltasahoz kapcsoléddan sziikséges a kiilsé foldkabeles
elektromos halézat és a csatlakozdsok megtervezése és engedélyeztetése, a mar
elkészilt kozvilagitasi tervek figyelembe vételével. A belsé fltés kiépitésekhez
sziikséges a kiilsé és bels6 foldgazellatasi tervek elkészitése és engedélyeztetése.
Feltjitandd épuletek: 10. sz. épilet (porta), 6. sz. épllet, 7-1 és 7-2. sz. épiilet
(emeletes), 17-es épliletben vizesblokk feldjitas, fltés kiépités, 8. sz. épilet, 1-1, 1-2
és 1-3. sz. éplilet, 9. sz. épllet, 5-1 és 5-2. sz. éplilet;

Bontandd éplletek: 2-1, 2-2, 2-3, 2-4, 2-5, 2-6, 2-7, 2-8, 2-9, 3 és 4 sz. éplletek
Teljeskorld bontas a kézmdcsatlakozasok megsziintetésével, az azbesztmentesitést

kiilon kimutatva. A teriileten Iév6 Osszes felesleges mutargy bontasa (belsé ut, jarda,
rampa stb.). Az 6sszes fa kivagasa tuskairtassal.

Az eljaras tipusa: A koOzbeszerzési eljardas nemzeti, Kbt. 113. §. szerinti nyilt
eljarasként keriilt meghirdetésre, mely szerint ajanlatkéré koteles a meginditandd
eljarasrél sz6lé6 osszefoglaldé tajékoztatast kdozzétenni az EKR-ben. Az 6sszefoglald
tajékoztat6 2019.10.25-én jelent meg. Az eljaras vonatkozasaban rogziteni kellett az
EKR-ben legaldbb harom gazdasagi szerepl6 nevét és cimét, amelyeknek az eljarast
megindité felhivast sajat kezdeményezésére megkdldjiik.



Az eljarast megindité felhivas a gazdasagi szerepl6k részére 2019.11.07-én keriilt
megkildésre.

Az eljaras feltételes eljarasként lett kiirva, melynek indoka: A rendelkezésre allé
fedezet alacsonyabb mértékii, mint a becsiilt érték (a becsiilt érték az el6zetesen
bekért indikativ ajanlatok alapjan kerllt meghatdrozasra: a jardatervezésnél nettd
1.480.000,- Ft, mig a csarnok tervezésnél netté 19.000.000,- Ft).

Az eljards két részben keriilt kiirasra: 1. rész jardatervezés, 2. rész csarnoktervezés,
rész-ajanlattételi lehetdség biztositasaval.

Az ajanlattételi hataridé 2019. november 22. 10:00 é6ra volt.

Az 1. rész (jardatervezés) kapcsan 4 db ajanlat, 2. rész (csarnoktervezés) esetében 6
db ajanlat érkezett.

A rendelkezésre all6 fedezet a jardatervezésnél netté 1.257.835,- Ft, mig a csarnok
tervezésnél nett6 18.000.000,- Ft).

2019. december 18-an Onkormdényzat felkérte mindkét rész esetében ajanlattevéket
ajanlati kotottségiik tovabbi 30 nappal térténd fenntartasara, tekintettel az ajanlati
kotottségek lejartara.

Az alabbi biralati szempontok alapjan keriilt sor az ajanlatok értékelésére:

rész Jardatervezés biralati szempontok

1. Ajanlati ar — Salyszam: 50

2. Kozlekedési épitmények tervezési szakteriileten tapasztalattal rendelkezd
szakember (tervezd) tobblet tapasztalata egész honapban (min. 0, max. 36 ho) -
Sulyszam: 40

3. Jétallas vallalt id6tartama (minimum 12 hdnap, maximum 36 hénap) — Sulyszam:
10

rész Jardatervezés biralati szempontok:

1. Ajanlati ar — Salyszam: 50

2. Epitészeti tervezési szakterileten tapasztalattal rendelkezé szakember (tervezd)
tobblet tapasztalata egész hdnapban (min. 0, max. 36 hd) - Sulyszam: 20

3. Epitmények gépészeti tervezési szakteriileten tapasztalattal rendelkezé
szakember (tervez@) tobblet tapasztalata egész hdnapban (min. 0, max. 36 hd) -
Sulyszam: 10

4. Epitmény villamossdg tervezési szakteriileten tapasztalattal rendelkezd
szakember (tervez@) tobblet tapasztalata egész hdnapban (min. 0, max. 36 hd) -
Sulyszam: 10

5. Jotdllas vallalt id6tartama (minimum 12 hénap, maximum 36 hdénap) — Sulyszam:
10

A biralati szempontok alapjan
1. rész Jardatervezés esetében: a legkedvez6bb ajanlatot tevé Kasib Mérnoki
Manager Iroda Kft. (1191 Budapest, Ady Endre Ut 32-40.) adta:

o nettd ajanlati ar: 3.450.000,- Ft

o potldlagos fedezetigény: 2.192.165,- Ft

o Kozlekedési épitményeket tervezd szakember tobblettapasztalata: 36 hé

o Jo6tdllas vallalt id6tartama: 24 hé



2. rész csarnoktervezés soran: a legkedvezébb ajanlatot tevd Riesz Epitész tervezd
Kft. (7626 Pécs, Kirdly utca 63.) nyujtotta be:
o nettd ajanlati ar: 14.242.385,- Ft (nincs poétldlagos fedezetigény)
Epitész tervezd szakember tébblettapasztalata: 78 ho
Epitmények gépészeti tervezd szakember tébblettapasztalata: 60 hé
Epitmény villamossagi tervezd szakember tébblettapasztalata: 52 hé
J6tallas vallalt id6tartama: 36 ho

O O O O

A birdlo bizottsdg véleménye szerint a legkedvez6bb ajanlatok a teljesitett
hidnypdtlasokkal és utdlagos igazolasokkal egyiitt megfelel6ek, a dontéshozo részére
tett dontési javaslata alapjan az 1. rész jardatervezés esetében a potldlagosan
biztosithaté fedezet jévahagyasanak filiggvényében kihirdetheté a nyertes
ajanlattevo és lezarhato az eljaras, a 2. rész esetében nincs sziikség pétidlagos
fedezetre, ott kihirdethet6 a nyertes ajanlattevé.

A Kbt. alapjan ajanlatkéré az ajanlatok elbiralasanak befejezésekor irasbeli
Osszegezést koteles késziteni az ajanlatokrdl, az eljaras eredményérdl, az eljaras
eredménytelenségérdl, stb. az errél hozott dontést kovetben a lehets leghamarabb,
de legkésGbb harom munkanapon belil, melyrél ajanlatkéré koteles az ajanlattevét
irasban tajékoztatni.

A Polgarmesteri Hivatal Szervezési Igazgatdsaga elGterjesztést készitett Szekszard Megyei
Jogu Varos Kozgyllésének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga részére a projekt
tervezési feladatainak ellatasara kiirt kozbeszerzési eljaras eredményének megallapitasardl a
Bizottsag 2020. februar 3-i Glésére.

Az eljaras kapcsan a bizottsag az alabbi hatarozatokat hozta:

a 91/2020 (II.3.) szamu hatarozataval a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001
azonositészamu az lpari Park csarnok és jardatervezés” elnevezésl projekt
jardatervezési feladatainak ellatasara kiirt kozbeszerzési eljaras esetében a dontést
elhalasztotta, egyuttal felhivta a Polgarmesteri Hivatalt, hogy vizsgdlja meg a
jardatervezés olcsobb megoldas keretében torténé megvaldsitasanak lehetoségét.
a 92/2020 (II.3.) szamu hatarozataval eredményessé nyilvanitotta a , TOP-6.1.1-16-
SE1-2018-00001 azonositészamu az lpari Park csarnok és jardatervezés” elnevezésl
projekt csarnoktervezési feladataira kiirt kozbeszerzési eljarast, egyuttal felhivta a
Polgarmesteri Hivatalt, hogy intézkedjen az eljaras ajanlattevéinek értesitésérol és
az 6sszegzés kikiildésérdl, tovabba felhivta a polgarmestert a szerz6dés alairasra.

A Polgdrmesteri Hivatal illetékes kollégai a bizottsdgi hatdrozat alapjan megvizsgaltak a
jardatervezés olcsébb megoldas keretében torténé megvaldsitasanak lehetGségeit a
91/2020 (I1.3.) hatarozat alapjan:

egy megoldas lehetne, ha egy, a Polgarmesteri Hivatal altal foglalkoztatott kolléga el
tudnd végezni a tervezést, azonban nem rendelkezik egyik kolléga sem ilyen
jogosultsaggal.

A korabban bekért indikativ ajanlatok kozott szerepelt egy nettd 960.000 Ft-os
ajanlat, Garamvolgyi Laszl6tél, 6 azonban nem nyujtott be ajanlatot a kozbeszerzési
eljards soran. Az altala megajanlott indikativ ajanlati ar beleférne a jelenleg



rendelkezéslinkre all6 tervezési feladat fedezetére, nem lenne szikség
koltségatcsoportositasra, oner6 megel6legezésére. Egy uj eljaras kiirasa sordan -
amennyiben Garamvolgyi Laszld is nyujt be ajanlatot-, lehet esély az alacsonyabb
Osszegl tervezési dij elérésére. Az Uj eljards lebonyolitdsa kb. 2 hdénapot venne
igénybe, ami nem veszélyeztetné a projekt megvaldsulasat, mivel a jardaépités nem
szerepel az el6szor megvaldsitando feladatok kozott. (Az eljardsban érkezett a Kasib
Mérndki Manager Iroda Kft. ajanlatanal is olcsébb ajanlat: a Perfektum Epitész Kft.
netté ajanlati ara 1.450.000,- Ft Osszegl volt, 6 azonban nem tett eleget a
hianypotlasi kotelezettségének, igy ajanlata korabban érvénytelenitésre kerlt.)

A miszaki kollégak tajékoztatasa szerint a jardatervezés esetében miiszaki tartalmat
nem tudunk csokkenteni, ha a kiépitend6 jardak hosszat csokkentenénk, az nem
jarna a csokkentéssel aranyos koltségmegtakaritassal, igy nem lenne értelme.

A jardatervezés esetében poétfedezet biztositasara megoldast jelenthet az el6z6
bizottsagi el6terjesztésben is szereplé koltségatcsoportositas lehetdsége a projekt
egyik koltségsorardl a masikra: ez ténylegesen csak egy technikai atcsoportositas lenne,
mivel az ,Egyéb projektel6készitéshez kapcsolddo koltség” koltségeleme két kiilon
soron szerepel a Tamogatasi Szerz6désben és az egyik ,Egyéb projektel6készitéshez
kapcsolodd koltség” sorrol csoportositandank at a sziikséges Osszeget a masik
ugyanilyen tipusu, megnevezéstli koltségsorra:

A koltségvetés készitésekor azért keriilt ugyanaz a koltségtipus két kiilon sorra, mivel
az egyik koltségsor a volt konzorciumi partner, az Ipari Park Kft altal elszamolhato
koltség lett volna (60.000.000,- Ft - Uj csarnok épitésének tervezési koltsége), mig a
masik koltségsoron szerepl6 0Osszeggel (17.322.835,- Ft - Tervezési koltségek) az
Onkormanyzat szdmolhatott volna el.

A konzorcium id6kozben megsziintetésre kerllt, igy mindkét soron levé Osszeggel
Onkormanyzat szamol el, de a koltségsorok nem moddosultak, az &sszegek
megmaradtak kiloén soron.

A 17.322.835,- Ft Osszeget tartalmazod koltségsorbdl elszamolasra és megvaldsitasra
kerilt tobb projektelem (csarnokfelujitas felmérési terv, Uzleti terv, kozvilagitas
kiépités kiviteli terv), igy a jardatervezésre ezen a soron 1.257.835,- Ft maradt.

Az Uj csarnok épitésének tervezési koltsége koltségsoron viszont maradt tobblet
forras, mivel az Uj csarnok tervezési koltsége, illetve a meglevé csarnokok
feltjitdsanak az 0sszkoltsége (ezen tételek tartoznak ebbe a koltségbe) nem éri el a
60.000.000,- Ft-ot, igy az itt fennmaradd 0Osszegbdl (3.757.615,- Ft) egy
koltségatcsoportositasi kérelemmel biztositani tudjuk a hianyzé pétfedezetet, amely
a Kasib Mérnoki Manager Iroda Kft. nettd ajanlati arahoz fedezet kiegészitésként még
sziikséges.

Tobblettel azért rendelkeziink az Uj csarnok épitésének tervezési koltsége
koltségsoron, mert a tamogatasi szerz6dés megkotésénél a koltségkorlatok szerinti
maximum 6sszeget terveztiik be, azonban a tervezési dijak azonban nem érték el ezt
a hatart, igy keletkezett a tobblet.

Amennyiben a jardatervezés kapcsan Gj eljaras kiirdsara lesz sziikség a Gazdasagi és
Varosfejlesztési Bizottsag dontése alapjan, abban az esetben
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- az uj eljaras hirdetménnyel induld nemzeti nyilt eljarasként indithaté meg. —

- Ennek az uj eljarasnak lesz egy 40.000,- Ft 6sszegli EKR rendszerhasznalati dija, illetve

- 160.000,- Ft 6sszegl dijat kell kifizetni hirdetmény ellenérzési dijként.

- Az ajanlattételi hatarid6 legalabb 10 napos idStartamu kell legyen. (A jelenleg
folyamatban levé eljaras a Kbt. 113. §. szerinti nyilt eljarasként kerilt meghirdetésre,
mely eljaras tipus megszlintetésre kerilt id6kdzben, igy ebben az eljarasban mar nem
indul kozbeszerzési eljaras.)

A kozbeszerzési tandcsadd az eljards jogszerl lezarasa érdekében azt a tdjékoztatast adta,
amikor Onkormanyzat déntéshozé szerve dont az 1. rész jardatervezés eredményérél,
akkor sziikséges ujra dontést hozni a 2. rész csarnoktervezés esetében is, tekintettel arra,
hogy az eljaras mindkét részét egyszerre, egy Osszegezéssel lehet csak lezarni, ugyanis a
2015. évi CXLII. torvény a kozbeszerzésekrél (Kbt.) 79. § (1) bekezdése elGirja, hogy az
ajanlatkéréi dontést kovetben a lehet6 leghamarabb, de legkésébb a dontés meghozatalat
kdvetd 3 munkanapon belil kell eredményt hirdetni.

Tekintettel fentiekre és arra a tényre, hogy az egyes részek/itemek vonatkozasaban az

Osszes benyujtott ajanlat meghaladja a rendelkezésre allo fedezetet, a Bizottsag az alabbi
dontéseket hozhatja:

l. rész Jardatervezés

A Birald Bizottsag javasolja Szekszard Megyei Jogu Varos Kozgylilése Gazdasagi és

Varosfejlesztési Bizottsaganak, hogy:

1.1.) A Kasib Mérnoki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) és az
Innober-Wave Epitdipari és Szolgaltaté Kft. (1087 Budapest Baross Tér 2.) Ajanlattevd
ajanlatat nyilvanitsa érvényesnek a Kbt. 69.§-daban irtak szerint lefolytatott értékelés
alapjan.

1.2.) az alabbi Ajanlattevék vonatkozasaban, figyelemmel arra, hogy Szekszard Megyei Jogu
Varos Onkormanyzata, mint Ajanlatkérd targyi eljarasban a Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdést
alkalmazta, nem végezte el a birdlatot, igy ezen Ajanlattev6k vonatkozasaban az
érvényességrdl donteni nem tud:

- TOP-KVALITAS Tervez6 és Szolgaltaté Kft. 2800 Tatabanya Bakony Utca 1/1.

1.3.) Ajanlatkérd kozbensd dontés meghozatalaval a Perfektum Epitész Kft. (1036 Budapest
Perc Utca 2.) Ajanlattevé ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja és a Kbt. 73. § (2)
bekezdés alapjan érvénytelenné nyilvanitotta.

1.4.) Az 1. rész Jardatervezés soran gazdasagilag legel6nyosebb, érvényes ajanlatot a Kasib
Mérnoki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) Ajanlattevs adta, ajanlata
az Eljarast megindito felhivas és a Kozbeszerzési Dokumentum elGirdsainak, valamint az
iranyado jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel.



A 1. rész Jardatervezés soran a legkedvezébb ajanlatot tevé Kasib Mérnoki Manager Iroda
Kft. ajanlata (nettd 3.450.000,- Ft) a Tamogatasi szerz6dés alapjan rendelkezésére allé
fedezet 6sszegét nettd 2.192.165, - Ft 6sszeggel meghaladja, erre figyelemmel a Bizottsag az
alabbi dontéseket hozhatja:

a.) A hidnyz6 fedezet Osszegének biztositasardl dontést hozhat a Bizottsag, mivel a

b.)

hidnyz6 fedezet 0sszege a bizottsagi hataskorben vallalhatd kotelezettség mértékét
nem haladja meg. Ebben az esetben a pétfedezet forrasanak megjelolésével és a
Bizottsag dontésével az eljaras eredményesen lezarhatd, a szerz6dés a nyertes
ajanlattevével megkothetd.

Sajat forrasbdl térténd potfedezet biztositasa esetén kezdeményezni sziikséges a
palyazaton belili elszamolhatdsag érdekében a rdemeléshez vagy a Tamogatasi
Szerz8désben szerepl§ egyes koltségsorok kozotti atcsoportositashoz sziikséges
eljaras lefolytatasat.

Meg kell vizsgdlni, hogy a potfedezet tamogatds raemelés keretében vagy a
Tamogatasi Szerz6désben szerepl6 egyes koltségsorok kozotti atcsoportositas
keretében a palyazat terhére megoldhatd-e. Ha a szikséges forras palyazaton belil
sem all rendelkezésre, a Bizottsag megvizsgalhatja az eljaras eredményes lezarasanak
és a vallalkozasi szerzGdés felfliggeszts feltétellel torténd megkotésének lehetdségét
a tovabbi tdmogatasi kérelem vagy az egyes koltségsorok kozotti atcsoportositasi
kérelem potfedezet biztositasa érdekében torténé benyujtasara tekintettel.

Ebben az esetben a Bizottsag dontést hozhat az eljaras eredményes lezarasarol és a
Kasib Mérnoki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest, Ady Endre ut 32-40.) Ajanlattevé
nyertes ajanlattevéként valdé kihirdetésérél és vele a vallalkozasi szerzGdés
felfliggesztd feltétellel tortén6é megkotésérdl.

A Stratégiai Tervezési Osztdlyon dolgozd kollégdk a Kozremi(kodd Szervezettdl
el6zetes 4dllasfoglalast kértek a hidnyzd fedezet biztositdsa tekintetében: a
Kozrem(ikods Szervezet tajékoztatasa szerint a szikséges 0Osszeg a projekt mas
koltségsorairdl vald atcsoportositassal biztosithatd, azonban a koltség atcsoportositas
irdnti kérelem beaddsdra csak projektfejlesztés végi Tamogatdi Szerz6dés mddositds
keretében van lehet6ség, amelynek id6pontja 2020. majus 4. A koltség
atcsoportositds egy technikai jellegli mdvelet, a palyazat egyik, [ényegében
ugyanazon tartalmu  ,Egyéb projektel6készitéshez kapcsolédé  koltség”
megnevezésii koltségsorrdl torténne az atcsoportositas ugyanezen megnevezésii
koltségsorra, ahol tobbletfedezet all rendelkezésre, mert a betervezett feladatok
kevesebb Osszegbe keriiltek. A munkat a palyazati hatarid6k miatt célszerli minél
elébb elkezdeni, igy amig a koltségatcsoportositasi kérelem jovahagyasra kerdl, a
Bizottsag donthet az atmeneti id&szakra sajat forrasbdl torténdé potfedezet
biztositasardl. Amennyiben Bizottsdg nem biztosit az atmeneti idészakra sajat
forrasbdl fedezetet, ugy a vallalkozasi szerz6dés késébb |ép hatalyba.

Amennyiben a bizottsag ugy dont, hogy a sziikséges fedezet mds koltségsorrol
torténd atcsoportositas révén alljon rendelkezésre, az eljaras eredményesen
lezarhatd és a Kasib Mérnoki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest, Ady Endre ut 32-
40.) Ajanlattevs nyertes ajanlattevéként kihirdethet6 és vele a vallalkozasi szerz6dés
felfliggeszt6 feltétellel megkothetd.



c.) Amennyiben a pédtfedezet nem biztosithatd, az eljarast eredménytelenné kell
nyilvanitani és Uj eljarast sziikséges meginditani.

Il 2. rész csarnoktervezés

A Biraléd Bizottsag javasolja Szekszard Megyei Jogu Varos Kozgylilése Gazdasagi és

Varosfejlesztési Bizottsaganak, hogy:

2.1.) A Kbt. 69.§-aban irtak szerint lefolytatott értékelés alapjan a RIESZ Epitész Tervez6 Kft.
(7626 Pécs Kiraly Utca 63.) Ajanlattevé ajanlatat nyilvanitsa érvényesnek.

2.2.) az alabbi Ajanlattev6k vonatkozasaban, figyelemmel arra, hogy Szekszard Megyei Jogu
Véaros Onkormanyzata, mint Ajanlatkéré targyi eljarasban a Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdést
alkalmazta, nem végezte el a biralatot, igy ezen Ajanlattevék vonatkozasaban az
érvényességrol donteni nem tud:

- Kasib Mérnéki Manager Iroda Kft. 1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.

- Perfektum Epitész Kft. 1036 Budapest Perc Utca 2.

- MG Epitész Tervez6 és Szolgaltato Kft. 1125 Budapest Szarvas Gabor Ut 42/a. al. 1.
- TOP-KVALITAS Tervez6 és Szolgaltaté Kft. 2800 Tatabanya Bakony Utca 1/1.

2.3.) Szekszard Megyei Jogl Vdaros Onkormanyzata, mint Ajanlatkéré altal az ajanlati
kotottség meghosszabbitdsa targyaban kikiildott tajékoztatdsra az - Epitész Alkotémihely
Kft. (7100 Szekszard Bezerédj Utca 8.) Ajanlattevé akként nyilatkozott, hogy az Ajanlatkérd
altal kért tovabbi 30 napig terjedd id6szakra nem tartja fent ajanlatat, melyre figyelemmel a
Biralé Bizottsag Ajanlattevé 2. rész tekintetében benyujtott ajanlatat a biralat tovabbi
szakaszaiban figyelmen kivil hagyta.

2.4.) A gazdasagilag legel6nydsebb, érvényes ajanlatot a RIESZ Epitész Tervezd Kft. (7626
Pécs Kiraly Utca 63.) Ajanlattevé adta, ajanlata az Eljardst megindité felhivas és a
Kozbeszerzési Dokumentum elGirasainak, valamint az iranyadd jogszabdlyoknak teljes
mértékben megfelel.

2.5.) A 2. rész csarnoktervezés esetében a Riesz Epitész Tervezd Kft. (7626 Pécs, Kiraly utca
63.) ajanlata alacsonyabb ajanlatéré rendelkezésére allo fedezet 0sszegénél, igy Bizottsag
dontést hozhat az eljaras eredményes lezarasarol és a RIESZ Epitész Tervezd Kft. (7626 Pécs
Kiraly Utca 63.) nyertes ajanlattevéként vald kihirdetésérdl, és vele a tervezési szerz6dés
megkotésérdl.

2020. januar 20-an Onkormanyzat felkérte ajanlattevéket ajanlati kotéttségiik tovabbi 30
nappal torténdé fenntartasara, tekintettel az ajanlati kotottségek lejartara, igy ajanlattevék
ajanlati kotottsége februar 20-an jar le.

Az lIpari Park jarda és csarnoktervezése kapcsan a koOzbeszerzési eljaras esetében az
Osszegezés kikiildésnek végs6 hatarideje 2020. februar 20., ezt koévetéen 30 nap all
rendelkezésre a szerz6dés megkotésére.



A kozbeszerzési eljarasban kiirt tervezési feladatokat a nyertes ajanlattevének 4 hénap
alatt kell elvégeznie, melyet kdvetGen irhatd ki a kivitelezésre a kozbeszerzési eljaras.

Jelen el6terjesztéshez mellékletként csatolasra kerlil az ajanlattevék részére megkiildott
Ajanlattételi felhivas, a felhivas el6tt megjelent Osszefoglald tajékoztatd, a négy Birald
Bizottsagi Ulésrdl készilt Birdlo Bizottsagi jegyz6konyv a jelenléti ivvel, a 4. Birdld Bizottsagi
jegyz6konyvhoz kapcsolddd Birdld Bizottsag dontési javaslata a dontéshozé szerv részére.

Kérem a Tisztelt Bizottsagot az elGterjesztés megtdrgyaldasara és a hatdrozati javaslat
elfogadasara.

Szekszard, 2020. februar 13.

Dr. Kajos Nikolett
aljegyz6
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Hatarozati javaslat — 1. rész 1. verzié
Szekszard Megyei Jogt Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Gazdasagi és Varosfejlesztési
Bizottsaga .../2020. (11.17.) hatarozata
a,,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositoszamu az Ipari Park csarnok és jardatervezés”
elnevezésii projekt tervezési feladatainak ellatdsdra kiirt k6zbeszerzési eljards eredményének
megadllapitdasarol

Szekszard Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga
a Szervezeti és M(kodési Szabalyzatrol szolé 29/2019. (X11.23.) 6nkormanyzati rendelet 1. melléklet
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag alcim 1.28.i pontjaban kapott felhatalmazas alapjan eljarva

1. érvényessé nyilvanitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositdszamu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésli projekt jardatervezési feladatainak ellatasara kiirt kozbeszerzési
eljarasban a Kasib Mérnoki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) és az
Innober-Wave EpitSipari és Szolgaltaté Kft. (1087 Budapest Baross Tér 2.) Ajanlattevék
ajanlatat a Kbt. 69.§-dban irtak szerint lefolytatott értékelés alapjan.

Hatarid6é: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

2. megallapitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészdmu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak elldtasara kiirt kozbeszerzési
eljarasban az alabbi Ajanlattevék vonatkozasaban - figyelemmel arra, hogy Szekszard Megyei
Jogl Varos Onkormaényzata, mint Ajanlatkéré a Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdést alkalmazta -, nem
végezte el a biralatot, igy ezen Ajanlattev6k vonatkozasaban az érvényességrél donteni nem
tud: - TOP-KVALITAS Tervezé és Szolgaltato Kft. 2800 Tatabanya Bakony Utca 1/1.

Hataridé: 2020. februar 17.
FelelBs: Bomba Gabor elndk

3. megallapitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészamu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak elldtasara kiirt kozbeszerzési
eljardsban, hogy Szekszard Megyei Jogi Varos Onkormanyzata, mint Ajanlatkéré kdzbensé
dontés meghozataldval a Perfektum Epitész Kft. (1036 Budapest Perc Utca 2.) Ajanlattevé
ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja és a Kbt. 73. § (2) bekezdés alapjan érvénytelenné
nyilvanitotta.

Hatarid6é: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

4. megallapitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészamU az lpari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak ellatasara kiirt kozbeszerzési
eljarasban a gazdasagilag legel6nyosebb, érvényes ajanlatot a Kasib Mérnoki Manager Iroda
Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) Ajanlattevé adta, ajanlata az Eljardst megindité
felhivas és a Kozbeszerzési Dokumentum elGirdsainak, valamint az iranyadd jogszabalyoknak
teljes mértékben megfelel.

Hataridé: 2020. februar 17.
FelelBs: Bomba Gabor elndk
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10.

11.

eredményessé nyilvanitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositdszamu az Ipari Park csarnok
és jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak ellatasara kiirt kdzbeszerzési
eljarast.

Hataridé: 2020. februar 17.
Felel6s: Bomba Gabor elndk

felhivja a Polgarmesteri Hivatalt, hogy intézkedjen az eljaras ajanlattevGinek értesitésérdl és az
Osszegzés kikiildésérdl;

Hatarid6: 2020. februar 20.
FelelGs: dr. Molnar Kata jegyz6

dont a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészamu az lpari Park csarnok és jardatervezés”
elnevezés( projekt jardatervezési feladatainak ellatasara targyban a netté 2.192.165,- Ft Osszegli
hidnyzé fedezet biztositasardl Szekszard Megyei Jogi Varos Onkorményzata 2020. évi
koltségvetésének dltaldanos tartaléka terhére;

Hataridé: 2020. februar 17.
Felels: Bomba Gabor elnok

dont a , TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositdszamu az Ipari Park csarnok és jardatervezés”
elnevezés( projekt” jarda tervezési feladatainak ellatasara targyban — tekintettel a sajat forrasbél
torténé poétfedezet biztositasara - a palyazatbdl térténd elszamolas érdekében a raemeléshez
vagy a Tamogatasi szerz6désben szereplé egyes koltségsorok kozotti koltségatcsoportositasi
igény benyujtasardl a Kozremiik6dé Szervezet felé.

Hatariddé: 2020. februar 17.
Felel6s: Bomba Gabor

felhivja a polgarmestert és a Polgarmesteri Hivatalt a 8. pontban meghatdrozott feladatok
teljesitéséhez sziikséges intézkedések megtételére és dokumentumok alairasara.

Hataridé: 2020. februar 28.
FelelGs: Acs Rezsé polgarmester

Dr. Molnar Kata jegyz6

dont a , TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositdszamu az Ipari Park csarnok és jardatervezés”
elnevezésl projekt” jardatervezési feladatainak elldtdshoz targyban a vallalkozasi szerz6dés
megkoétésérsl a Kasib Mérndki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest, Ady Endre ut 32-40.)
nyertes ajanlattevével.

Hataridé: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor

felhivja a polgarmestert a 10. pont szerint a szerz8dés alairasara.

Hatarid6: 2020. marcius 6.
Felel6s: Acs Rezsé polgarmester
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Hatarozati javaslat — 1. rész 2. verzié
Szekszard Megyei Jogt Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Gazdasagi és Varosfejlesztési
Bizottsaga .../2020. (11.17.) hatarozata
a,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészamu az Ipari Park csarnok és jardatervezés”
elnevezésli projekt tervezési feladatainak ellatdsdra kiirt kozbeszerzési eljaras
eredményének megdllapitdasarol

Szekszard Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga
a Szervezeti és M(kodési Szabalyzatrol szolé 29/2019. (X11.23.) 6nkormanyzati rendelet 1. melléklet
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag alcim 1.28.i. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan eljarva

1. érvényessé nyilvanitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositdszamu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésli projekt jardatervezési feladatainak ellatasara kiirt kozbeszerzési
eljarasban a Kasib Mérnoki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) és az
Innober-Wave EpitSipari és Szolgaltaté Kft. (1087 Budapest Baross Tér 2.) Ajanlattevék
ajanlatat a Kbt. 69.§-dban irtak szerint lefolytatott értékelés alapjan.

Hatarid6é: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

2. megadllapitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészdmu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak elldtasara kiirt kozbeszerzési
eljarasban az alabbi Ajanlattevék vonatkozasaban - figyelemmel arra, hogy Szekszard Megyei
Jogl Varos Onkorményzata, mint Ajanlatkéré a Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdést alkalmazta -, nem
végezte el a biralatot, igy ezen Ajanlattev6k vonatkozasaban az érvényességrél donteni nem
tud:

- TOP-KVALITAS Tervezd és Szolgaltaté Kft. 2800 Tatabanya Bakony Utca 1/1.

Hataridé: 2020. februar 17.
FelelBs: Bomba Gabor elndk

3. megadllapitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészdmu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak elldtasara kiirt kozbeszerzési
eljardsban, hogy Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata, mint Ajanlatkéré kézbensé
dontés meghozataldval a Perfektum Epitész Kft. (1036 Budapest Perc Utca 2.) Ajanlattevé
ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja és a Kbt. 73. § (2) bekezdés alapjan érvénytelenné
nyilvanitotta.

Hatarid6é: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

4. megallapitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészdmu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak ellatasara kiirt kozbeszerzési
eljarasban a gazdasagilag legel6nyosebb, érvényes ajanlatot a Kasib Mérnoki Manager Iroda
Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) Ajanlattevé adta, ajanlata az Eljardst megindité
felhivas és a Kozbeszerzési Dokumentum elGirdsainak, valamint az iranyadd jogszabalyoknak
teljes mértékben megfelel.
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Hataridé: 2020. februar 17.
FelelBs: Bomba Gabor elndk

dont annak vizsgalasardl, hogy a ,,,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositdszamu az lpari Park
csarnok és jardatervezés” elnevezésli projekt jardatervezési feladatainak ellatdshoz a netto
2.192.165,- Ft Osszegli hianyzo fedezet tamogatas raemelés keretében a palyazat terhére
megoldhaté-e.

Hataridé: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

dont a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészamu az lpari Park csarnok és jardatervezés”
elnevezésl projekt” jarda tervezési feladatainak elldtdsara targyban a pdlydzatbdl torténd
elszamolas érdekében a raemeléshez sziikséges igény benyujtasardl a Kozrem(ikodd Szervezet
felé.

Hatarido: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

felhivja a polgarmestert és a Polgarmesteri Hivatalt a 6. pontban meghatarozott feladatok
teljesitéséhez sziikséges intézkedések megtételére és dokumentumok aldirasara.

Hataridé: 2020. februar 28.
FelelGs: Acs Rezs6 polgarmester

Dr. Molnar Kata jegyz6

dont a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészamu az lpari Park csarnok és jardatervezés”
elnevezésl projekt” jardatervezési feladatainak elldtdshoz targyban a vallalkozasi szerzédés
felfiiggeszt6 feltétellel torténé megkotésérél a Kasib Mérnoki Manager Iroda Kft. (1191
Budapest, Ady Endre ut 32-40.) nyertes ajanlattevével, tekintettel arra, hogy a palyazaton belili

elszdmolhatdsag érdekében raemelési igény keril benyujtasra a Kozrem(kodo Szervezet felé.

Hatarido: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

felhivja a polgarmestert a 8. pont szerint a szerz6dés alairasara.

Hatarid6: 2020. marcius 6.
Felelds: Acs Rezs6 polgarmester
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Hatarozati javaslat — 1. rész 3. verzié
Szekszard Megyei Jogt Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Gazdasagi és Varosfejlesztési
Bizottsaga .../2020. (11.17.) hatarozata
a,,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositoszamu az Ipari Park csarnok és jardatervezés”
elnevezésii projekt tervezési feladatainak ellatdsdra kiirt k6zbeszerzési eljards eredményének
megadllapitdsarol

Szekszard Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga
a Szervezeti és M(ikddési Szabalyzatrdl szolé 29/2019. (XI1.23.) 6nkormanyzati rendelet 1. melléklet
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag alcim 1.28.i. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan eljarva

1. érvényessé nyilvanitja a , TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészamu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésli projekt jardatervezési feladatainak ellatasara kiirt kozbeszerzési
eljarasban a Kasib Mérnoki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) és az
Innober-Wave EpitSipari és Szolgaltaté Kft. (1087 Budapest Baross Tér 2.) Ajanlattevék
ajanlatat a Kbt. 69.§-dban irtak szerint lefolytatott értékelés alapjan.

Hataridé: 2020. februar 17.
FelelBs: Bomba Gabor elndk

2. megallapitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészamu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak ellatasara kiirt kozbeszerzési
eljarasban az alabbi Ajanlattevék vonatkozasaban - figyelemmel arra, hogy Szekszard Megyei
Jogl Varos Onkormaényzata, mint Ajanlatkéré a Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdést alkalmazta -, nem
végezte el a biralatot, igy ezen Ajanlattev6k vonatkozasaban az érvényességrél donteni nem
tud:

- TOP-KVALITAS Tervezd és Szolgaltaté Kft. 2800 Tatabanya Bakony Utca 1/1.

Hatarid6é: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

3. megadllapitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészdmu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak elldtasara kiirt kozbeszerzési
eljardsban, hogy Szekszard Megyei Jogi Varos Onkormanyzata, mint Ajanlatkéré kdzbensé
dontés meghozataldval a Perfektum Epitész Kft. (1036 Budapest Perc Utca 2.) Ajanlattevé
ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja és a Kbt. 73. § (2) bekezdés alapjan érvénytelenné
nyilvanitotta.

Hataridé: 2020. februar 17.
FelelBs: Bomba Gabor elndk

4. megallapitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészdmu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak ellatasara kiirt kozbeszerzési
eljarasban a gazdasagilag legel6nyosebb, érvényes ajanlatot a Kasib Mérnoki Manager Iroda
Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) Ajanlattevé adta, ajanlata az Eljardst megindité
felhivas és a Kozbeszerzési Dokumentum elGirdsainak, valamint az iranyadd jogszabalyoknak
teljes mértékben megfelel.
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HataridGé: 2020. februar 17.
FelelBs: Bomba Gabor elndk

5. eredményessé nyilvanitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészdmu az Ipari Park csarnok
és jardatervezés” elnevezési projekt jardatervezési feladatainak elldtdsara kiirt kbzbeszerzési

eljarast.
Hataridé: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

6. felhivja a Polgarmesteri Hivatalt, hogy intézkedjen az eljaras ajanlattevéinek értesitésérdl és az
Osszegzés kikildésérdl;

Hatarid6: 2020. februar 20.
FelelGs: dr. Molnar Kata jegyz6

7. dont a , TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositdszdmu az Ipari Park csarnok és jardatervezés”
elnevezésli projekt” jardatervezési feladatainak ellatdsara targyban a palyazatbdl torténd
elszamolas érdekében a Tamogatasi szerz6désben szerepld egyes koltségsorok kozotti
koltségatcsoportositasi igény benyujtasarol a Kozremiikodo Szervezet felé.

Hataridé: 2020. februar 17.

Felel6s: Bomba Gabor elndk

8. felhivja a polgarmestert és a Polgarmesteri Hivatalt a 7. pontban meghatarozott feladatok
teljesitéséhez sziikséges intézkedések megtételére és dokumentumok alairasara.

Hatarido: 2020. majus 5.
FelelGs: Acs Rezsé polgarmester

Dr. Molnar Kata jegyz6

9. dont a ,, TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositdszdmu az Ipari Park csarnok és jardatervezés”
elnevezésl projekt” jardatervezési feladatainak elldtdshoz targyban a vallalkozasi szerzédés
felfiiggeszt6 feltétellel torténé megkotésérdl a Kasib Mérnoki Manager Iroda Kft. (1191
Budapest, Ady Endre ut 32-40.) nyertes ajanlattevével, tekintettel arra, hogy a palyazaton belili
elszdmolhatdsag érdekében Tamogatasi szerz6désben szerepl§ egyes koltségsorok kozotti
koltségatcsoportositasi igény keril benyujtasra a Kozrem(kods Szervezet felé.

Hataridé: 2020. februar 17.
Felel6s: Bomba Gabor elndk

10. felhivja a polgarmestert az 9. pont szerint a szerz6dés alairasara.

Hatarid6: 2020. marcius 6.
Felel6s: Acs Rezsé polgarmester
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Hatarozati javaslat — 1. rész 4. verzié
Szekszard Megyei Jogt Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Gazdasagi és Varosfejlesztési
Bizottsaga .../2020. (11.17.) hatarozata
a,,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositoszamu az Ipari Park csarnok és jardatervezés”
elnevezésii projekt tervezési feladatainak ellatdsdra kiirt k6zbeszerzési eljards eredményének
megadllapitdsarol

Szekszard Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga
a Szervezeti és M(ikddési Szabalyzatrdl szolé 29/2019. (XI1.23.) 6nkormanyzati rendelet 1. melléklet
Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsag alcim 1.28.i. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan eljarva

1. érvényessé nyilvanitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészamu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak elldtasara kiirt kozbeszerzési
eljarasban a Kasib Mérnoki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) és az
Innober-Wave EpitSipari és Szolgaltaté Kft. (1087 Budapest Baross Tér 2.) Ajanlattevék
ajanlatat a Kbt. 69.§-dban irtak szerint lefolytatott értékelés alapjan.

Hatarid6é: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

2. megallapitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészamu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak ellatasara kiirt kozbeszerzési
eljarasban az alabbi Ajanlattevé vonatkozasaban - figyelemmel arra, hogy Szekszard Megyei
Jogl Varos Onkormanyzata, mint Ajanlatkéré a Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdést alkalmazta -, nem
végezte el a birdlatot, igy ezen Ajanlattevé vonatkozasaban az érvényességrél donteni nem
tud:

- TOP-KVALITAS Tervezd és Szolgaltaté Kft. 2800 Tatabanya Bakony Utca 1/1.

HataridGé: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

3. megadllapitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészdmu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak elldtasara kiirt kozbeszerzési
eljardsban, hogy Szekszard Megyei Jogi Varos Onkormanyzata, mint Ajanlatkéré kdzbensé
dontés meghozataldval a Perfektum Epitész Kft. (1036 Budapest Perc Utca 2.) Ajanlattevé
ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja és a Kbt. 73. § (2) bekezdés alapjan érvénytelenné
nyilvanitotta.

Hataridé: 2020. februar 17.
FelelBs: Bomba Gabor elndk

4. megallapitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészdmu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak ellatasara kiirt kozbeszerzési
eljarasban a gazdasagilag legel6nyosebb, érvényes ajanlatot a Kasib Mérnoki Manager Iroda
Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) Ajanlattevé adta, ajanlata az Eljardst megindité
felhivas és a Kozbeszerzési Dokumentum elGirdsainak, valamint az iranyadd jogszabalyoknak
teljes mértékben megfelel.
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HataridGé: 2020. februar 17.
FelelBs: Bomba Gabor elndk

5. eredményessé nyilvanitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészdmu az Ipari Park csarnok
és jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak ellatasara kiirt kdzbeszerzési

eljarast.
Hataridé: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

6. felhivja a Polgarmesteri Hivatalt, hogy intézkedjen az eljaras ajanlattevéinek értesitésérdl és az
Osszegzés kikildésérdl;

Hatarid6: 2020. februar 20.
FelelGs: dr. Molnar Kata jegyzé

7. dont a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészdmu az lpari Park csarnok és jardatervezés”
elnevezés( projekt” jardatervezési feladatainak ellatdsdra a Tamogatdsi szerz6désben szerepl6
egyes koltségsorok kozotti koltségatcsoportositasi igény benyujtasarél a Kozremiikodd
Szervezet felé.

Hataridé: 2020. februar 17.

Felel6s: Bomba Gabor elndk

8. felhivja a polgdrmestert és a Polgarmesteri Hivatalt a 7. pontban meghatarozott feladatok
teljesitéséhez sziikséges intézkedések megtételére és dokumentumok aldirasara.

Hatarido: 2020. majus 5.
FelelGs: Acs Rezsé polgarmester

Dr. Molnar Kata jegyz6

9. dont a ,, TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositdszdmu az Ipari Park csarnok és jardatervezés”
elnevezésl projekt” jardatervezési feladatainak elldtdshoz targyban a vallalkozasi szerzédés
felfiiggeszt6 feltétellel torténé megkotésér6l a Kasib Mérndki Manager Iroda Kft. (1191
Budapest, Ady Endre ut 32-40.) nyertes ajanlattevdvel, tekintettel arra, hogy a palyazaton belili
elszamolhatdsag érdekében Tamogatasi szerzGdésben szerepld egyes koltségsorok kozotti

koltségatcsoportositasi igény keril benyujtasra a Kozrem(kods Szervezet felé.
Hataridé: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elnok
10. felhivja a polgarmestert a 9. pont szerint a szerz6dés alairasara.

Hatarid6: 2020. marcius 6.
Felel6s: Acs Rezsé polgarmester
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11. dont a , TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositdoszamu az Ipari Park csarnok és jardatervezés”
elnevezés( projekt jardatervezési feladatainak ellatasara targyban a nett6 2.192.165,- Ft 6sszegii
hidnyz6 fedezet biztositasarél Szekszard Megyei Jogu Varos Onkorményzata 2020. évi
koltségvetésének altalanos tartaléka terhére, mely 6ner6t arra az atmeneti idészakra sziikséges
biztositania, amig a Tamogatasi szerz6désben szerepl6é egyes koltségsorok kozotti
koltségatcsoportositasi igény jovahagyasra nem keriil a Kozrem(ik6do Szervezet altal.

Hataridé: 2020. februar 24.
Felel6s: Bomba Gabor elnok
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Hatarozati javaslat — 1. rész 5. verzié

Szekszard Megyei Jogt Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Gazdasagi és Varosfejlesztési
Bizottsaga .../2020. (11.17.) hatarozata
a, TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészadmu az Ipari Park csarnok és jardatervezés”
elnevezésii projekt tervezési feladatainak ellatdsdra kiirt k6zbeszerzési eljards eredményének
megadllapitdsarol

Szekszard Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga
a Szervezeti és M(ikddési Szabalyzatrdl szolé 29/2019. (XI1.23.) 6nkormanyzati rendelet 1. melléklet
Gazdasdgi és Varosfejlesztési Bizottsag alcim 1.28.i pontjaban kapott felhatalmazas alapjan eljarva

1. érvényessé nyilvanitja a , TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészamu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak elldtasara kiirt kozbeszerzési
eljarasban a Kasib Mérnoki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) és az
Innober-Wave EpitSipari és Szolgaltaté Kft. (1087 Budapest Baross Tér 2.) Ajanlattevék
ajanlatat a Kbt. 69.§-dban irtak szerint lefolytatott értékelés alapjan.

Hatarid6é: 2020. februar 17.
FelelBs: Bomba Gabor elndk

2. megallapitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositdszamu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak ellatasara kiirt kozbeszerzési
eljarasban az alabbi Ajanlattevék vonatkozasaban - figyelemmel arra, hogy Szekszard Megyei
Jogl Varos Onkorményzata, mint Ajanlatkéré a Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdést alkalmazta -, nem
végezte el a biralatot, igy ezen Ajanlattev6k vonatkozasaban az érvényességrél donteni nem
tud:

- TOP-KVALITAS Tervezd és Szolgaltaté Kft. 2800 Tatabanya Bakony Utca 1/1.

Hatarid6é: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

3. megadllapitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészdmu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak elldtasara kiirt kozbeszerzési
eljardsban, hogy Szekszard Megyei Jogi Varos Onkormanyzata, mint Ajanlatkéré kdzbensé
dontés meghozataldval a Perfektum Epitész Kft. (1036 Budapest Perc Utca 2.) Ajanlattevé
ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja és a Kbt. 73. § (2) bekezdés alapjan érvénytelenné
nyilvanitotta.

Hataridé: 2020. februar 17.
FelelBs: Bomba Gabor elndk

4. megallapitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészdmu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt jardatervezési feladatainak ellatasara kiirt kozbeszerzési
eljarasban a gazdasagilag legel6nyosebb, érvényes ajanlatot a Kasib Mérnoki Manager Iroda
Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) Ajanlattevé adta, ajanlata az Eljardst megindité
felhivas és a Kozbeszerzési Dokumentum elGirdsainak, valamint az iranyadd jogszabalyoknak
teljes mértékben megfelel.

Hataridé: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elndk
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5.

a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositdoszamu az lpari Park csarnok és jardatervezés”
elnevezésii projekt jardatervezési feladataira kiirt kézbeszerzési eljarast eredménytelenné
nyilvanitja, figyelemmel arra, hogy az eljaras soran beérkezett legkedvez6bb ajanlatban lévé
ajanlati ar 6sszege is meghaladja a palyazatban erre a célra rendelkezésre allé fedezet 6sszegét.

Hataridé: 2020. februar 17.
Felel6s: Bomba Gabor elndk

felhivja a Polgarmesteri Hivatalt, hogy készitsen el Uj kozbeszerzési eljarast a fenti targyban és
az ajanlattételi felhivast terjessze a Bizottsag elé.

Hatarido: 2020. marcius 28.
FelelGs: Bomba Gabor elndk
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Hatarozati javaslat — 2. rész 1. verzié

Szekszard Megyei Jogt Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Gazdasagi és Varosfejlesztési
Bizottsaga .../2020. (11.17.) hatarozata
a, TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészadmu az Ipari Park csarnok és jardatervezés”
elnevezésii projekt tervezési feladatainak ellatdsdra kiirt k6zbeszerzési eljards eredményének
megadllapitdsarol

Szekszard Megyei Jogl Varos Onkormanyzata Kozgy(ilésének Gazdasagi és Varosfejlesztési Bizottsaga
a Szervezeti és M(ikddési Szabalyzatrdl szolé 29/2019. (XI1.23.) 6nkormanyzati rendelet 1. melléklet
Gazdasdgi és Varosfejlesztési Bizottsag alcim 1.28.i pontjaban kapott felhatalmazas alapjan eljarva

1. érvényessé nyilvanitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészamu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésl projekt csarnoktervezési feladataira kiirt kozbeszerzési eljardsban a
RIESZ Epitész Tervezd Kft. (7626 Pécs Kiraly Utca 63.) Ajanlattevé ajanlatat a Kbt. 69.§-aban
irtak szerint lefolytatott értékelés alapjan.

Hatarido: 2020. februar 17.
Felel6s: Bomba Gabor elndk

2. megallapitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészamu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezési projekt csarnoktervezési feladataira kiirt kozbeszerzési eljarasban az
alabbi Ajanlattevék vonatkozdsaban - figyelemmel arra, hogy Szekszard Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata, mint Ajanlatkérd targyi eljarasban a Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdést alkalmazta -,
nem végezte el a birdlatot, igy ezen Ajanlattevék vonatkozasaban az érvényességrdl donteni
nem tud:

- Kasib Mérnoki Manager Iroda Kft. 1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.
- Perfektum Epitész Kft. 1036 Budapest Perc Utca 2.

- MG Epitész Tervezd és Szolgaltaté Kft. 1125 Budapest Szarvas Gabor Ut 42/a. al. 1.
- TOP-KVALITAS Tervezd és Szolgaltaté Kft. 2800 Tatabanya Bakony Utca 1/1.

Hatarido: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

3. tudomasul veszi a , TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészamu az lIpari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésli projekt csarnoktervezési feladataira kiirt kozbeszerzési eljarasban,
hogy Szekszard Megyei Jogt Varos Onkormanyzata, mint Ajanlatkérd altal az ajanlati kotottség
meghosszabbitdsa targydban kikiildott tajékoztatdsra az - Epitész Alkotomiihely Kft. (7100
Szekszard Bezerédj Utca 8.) Ajanlattevé akként nyilatkozott, hogy az Ajanlatkéré altal kért
tovabbi 30 napig terjedé id6szakra nem tartja fent ajanlatat, melyre figyelemmel a Biralé
Bizottsag Ajanlattevé ajanlatat a biralat tovabbi szakaszaiban figyelmen kiviil hagyta.

Hataridé: 2020. februar 17.
Felel6s: Bomba Gabor elndk
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4. megallapitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészdmu az Ipari Park csarnok és
jardatervezés” elnevezésli projekt csarnoktervezési feladataira kiirt kozbeszerzési eljaras
vonatkozasaban, hogy a gazdasagilag legel6nydsebb, érvényes ajanlatot a RIESZ Epitész Tervezd
Kft. (7626 Pécs Kiraly Utca 63.) Ajanlattevé adta, ajanlata az Eljarast megindité felhivas és a
Kozbeszerzési Dokumentum elGirasainak, valamint az irdnyadd jogszabalyoknak teljes mértékben

megfelel.
Hataridé: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

5. eredményessé nyilvanitja a ,TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001 azonositészamu az Ipari Park csarnok
és jardatervezés” elnevezésl projekt csarnoktervezési feladataira kiirt kozbeszerzési eljarast.

Hatarido: 2020. februar 17.
FelelGs: Bomba Gabor elndk

6. felhivja a Polgarmesteri Hivatalt, hogy intézkedjen az eljaras ajanlattevGinek értesitésérdl és az
Osszegzés kikuldésérdl;
Hatarid6: 2020. februar 20.
FelelGs: dr. Molnar Kata jegyz6
7. felhivja a polgarmestert a szerz6dés alairasra.

Hatarid6: 2020. marcius 6.
Felelds: Acs Rezsé polgarmester
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1. sz. melléklet

AKBT.27.§ @ BEKEZDESEBEN FOGLALTAK ALAPJAN A BIRALO BIZOTTSAG
IRASBELI SZAKVELEMENYE ES DONTESI JAVASLATA A KOZBESZERZESI ELJARAST
LEZARO DONTEST MEGHOZO SZEMELY VAGY TESTULET RESZERE

»lpari park csarnok és j'érda'terv'ezés”
targya, a Kbt. Kbt. Harmadik rész 112. § (1) bekezdés b) pont szerinti nyilt kézbeszerzési eljars
Ajanlatok értékelésének helyszine: Szekszard Megyei Jogii Viros Onkorményzata, 7100 Szekszird, Béla

kiré.ly tér 8.
Id6pont: 2020. januar 20. 14:00 6ra

L. Az érvényes Ajanlattevd neve, székhelye, ajanlatanak adatai a Kbt. 69.§ (4) bekezdésében irtak
‘szerint lefolytatott értékelés alapjin:

1. rész:

L Ajanlattev neve, székhelye: Kasib Mérngki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-
40.)

Az ajanlat tartalmi elemei:
Részszempont
As rés2szempont s | \
. 1. Netté Ajanlati Ar (HUF) , 3450000

Mingségi kritériumok \

A felhivas I11.1.3.) pont M.1.1 pontjaban meghatirozott szakember tébblet

% suakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 honap) 4
3.  Jotallas vallalt idStartama (12-36 hénap) . 24

II. Ajanlattevé neve, székhelye: Innober—Wave Epitéipari és Szolgaltaté Kft. (1087 Budapest Baross

Tér2)
Az ajanlat tartalmi elemei:
Részszempont
1. Netté Ajanlati Ar (HUF) 4175000
Minfségiksivicinmok \
2 A felhivas I11.1.3.) pont M.1.1 pontjiban meghatirozott s,zakémber. tGbblet 36
" szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 honap) L

3.  Jotallds vallalt idStartama (12-36 hénap) 36



2. rész:
L. Ajanlattevd neve, székhelye: RIESZ Epitész Tervezd Kft. (7626 Pécs Kirily Utca 63.)
Az ajanlat tartalmi elemei:

Részszempont
Ar részszempont . \

1. Netté Ajanlati Ar (HUF) 14242385
Mindgségi kritériumok . \
A felhivis I11.1.3.) pont M.2.1 pontjaban meghatarozott szakember

2. 78

_t5bblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 honap)
3 A felhivias ITI1.1.3.) pont M.2_.2 pontjdban meghatirozott szakember 60
° _ tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)

4 A felhivas I11.1.3.) pont M.2.3 pont]aban meghatirozott szakember 52

7" t5bblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva.(0 - 36 hénap)

5.  Jotallas vallalt idGtartama (12-36 hénap) 36

I1. Az érvénytelen Ajanlattevs:

1. rész:

Ajanlattevs neve, székhelye: Perfektum Epitész Kft. (1036 Budapest Perc Utca 2.)

Ajanlatkérd 2019. december 18. napjin meghozott kozbenss dontéssel Ajanlattevs 1. rész tekintetében
benyujtott ajanlatit a Kbt. 73. § (1) bekezdés ¢) pontja és a Kbt. 73. § (2) bekezdés alapjan érvénytelenné
nyilvanitotta.

2. rész: —

III. AjanlatkérS targyi eljarasban a Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdést alkalmazta, melyre figyelemmel

az alibbi Ajanlattevék vonatkozdsiban nem végezte el a birdlatot, igy ezen Ajinlattevék
vonatkozasiban az érvényességrél donteni nem tud:

1. rész:

- TOP-KVALITAS Tervez5 és Szolgaltat6 Kft. 2800 Tatabinya Bakony Utca 1/1. -

2. rész:

Kas1b Mémoki Manager Iroda Kft. 1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.
- Perfektum Epitész Kft. 1036 Budapest Perc Utca 2.
-MG Epltesz Tetvezd és Szolgaltaté Kft. 1125 Budapest Szatvas Gibor Ut 42/a. al 1.
- TOP-KVALITAS Tervezs és Szolgialtat6 Kft. 2800 Tatabinya Bakony Utca 1/1.

IV. Ajinlattevé ajanlati kotottségét nem tartotta fenn, igy Ajanlatkéré ezen ajanlatokat az
értékelés soran figyelmen kiviil hagyta:

1. tész: -~



2. rész:
- Epitész Alkotémiihely Kft. 7100 Szekszird Bezerédj Utca 8.

V. Az ajanlatok értékelése:

Az ajanlatok értckelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenits szempontrendszer alapjan, mint
nyertes ajanlat kivalasztsa.

L rész: v

Részszempont Sulyszam
1. Netté Ajanlati Ar (HUF) ‘ " 50
Mindéségi kritériumok -
2. A felhivas II1.13.) pont M.1.1 pontjiban meghatirozott szakember 0
tbblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)
3. Jotallas vallalt idGtartama (12-36 honap) ‘10

2. tész:
Részszempont Sulyszam
1. Nett6 Ajanlati Ar (HUF) 50
Mingségi kritériumok '
2.A felhivés.III_.l.?).) pont M.2.1 pontjaiban meghatirozott szakember 20
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)
3. A felhivas III:1.3.) pont M.2.2 pontjaban meghatirozott szakember 10
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)
4. A felhivas III:1.3.) pont M.2.3 pontjaban meghatirozott szakember 10

| tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap) '
5. Jotallas vallalt idGtartama (12-36 honap) 10

Az egyes részszempontok tartalmi elemei a kévetkezdk:

Az 1. értéklelési részszempont Nett6 ajanlati ar:
Az Ajanlat készitésekor az Ajanlattevének figyelembe kell vennie minden olyan kériilményt, amely a

szerz8dés hidnytalan és megfelelS teljesitéséhez sziikséges, és be kell épitenie az ajanlati ariba a szerzGdés
teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltseget, igy kiilnosen a szolgaltatishoz kapcsol6dé kozvetlen
(munkabérek, alvillalkozoi dijak, stb.) és kozvetett (adminisztriciés koltségek, stb.) koltségeket, valamint
minden olyan koltséget, mely a szerz6dés tirgyat képezd szolgaltatis hisnytalan teljesitéséhez
elengedhetetleniil sziikséges. A Tervezé a rendelkezésre allasért kiilon dijazisra nem jogosult, azok -
ellenértékét a tervezési dijnak tartalmaznia kell.

Az Ajanlattevének az ajinlati drat HUF Gsszegben kell megadnia, és A]anlatkero az ajanlati ar megbontasat
is kéri, a dokumenticiéban elbirtak szerint. Az értékelés alapjat az egydsszegli Nettd A]anlau ar képezi -
fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktél.

Mingségi kritérium:

1. rész:



zott szakember tobblet

Z .1.3.
szakmai ta];asztalata epész honapban megadva (0 - 36 honalﬂ

A 2. értékelési részszempont — A felhivas I11.1.3.) pont M.2.1 pon tiaban meghatarozott szakember tébblet
szakmai tapasztalata epész hénapban megadva {0 - 36 héna

A 3. értékelési részszempont — A felhivas 171.1.3.) pont M.2.2 pontjiban meghatarozott szakembet tobblet
szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hona

A 4. értékelési részszempont — A felhivis I11.1.3.) pont M.2.3 pontjaban meghatirozott szakember tobblet
szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 honap)

Ajinlattevk mutassik be ajanlatukban azt a teljesitésbe bevonni kivint szakembert, aki az eljarast
_megindité felhivas IT1.1.3.) Miszaki, illetve szakmai alkalmassig M/1-2. adott alpontjaban foglalt szakmai
tapasztalattal, vagy annil nagyobb szakmai tapasztalattal rendelkezik.

Ajanlatkérs az értékelés sorin jelen értékelési alszempont kapcsan azt vizsgilja, hogy az Ajanlattev{ éltal
megnevezett szakember az eljarist megindité felhivas IT1.1.3.) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassig
M:2./adott alpontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton til Gsszesen hany honap szakmai
tapasztalattal rendelkezik szakteriiletén.

Ajanlattevéknek a cégszeriien alairt nyilatkozatban és a Felolvasélapon ezen értékelési alszempont
tekintetében azt kell feltiintetni, hogy a bemutatisra keriil szakember az eljarast megindito felhivas
I11.1.3.) Muszakl, illetve szakmai alkalmassag M.1-2./ adott alpontjaban foglalt minimalis szakmai -
tapasztalaton til Ssszesen hiny hénap szakmai tapasztalattal rendelkezik.

A t5rt hénapra vonatkozd megajinlist az Ajanlatkérs lefelé kerekitéssel veszi figyelembe az értékelés
soran.

Amennyiben az eljarast megindit6 felhivis IT1.1.3.) pont (Miszaki, illetve szakmai alkalmassig) M.1-2./
adott alpont tekintetében megajinlott szakember kizirdlag a jogosultsig megszerzéséhez szilkséges
végzettséggel és a jogosultsig megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idével rendelkezik, Ajinlatkérd a
gyakorlati id6t 0 honappal veszi figyelembe (az értékelés szempontjabdl ez 0 honap gyakotlati idSt jelent)
az értékelés soran és 1. pontot kap.

Az Ajanlatkérs a szakembetek szakmai gyakotlata értékelésének felsd hatiraként 36 honapot batarozta
meg, melynek alapjin a 36 h6napot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra iranyul6 villalis —

amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas
ajanlatoktol.

Az Ajanlatkérd a szakmai tapasztalatot a szakember csatolt 6néletrajzaban rogzitettek alapjan hatirozza
meg.

A szakmai tapasztalat szamitisinil az AjanlatkérS a parhuzamos feladat ellatis esetén (azonos idGszakban
“végzett munka) csak egy munkit vesz figyelembe.

A benyujtott 6néletrajzbél egyértelmiien mcga]lap1thatonak kell lennie , hogy a szakmai tapasztalat az elGirt
alkalmassigi kovetelményeken feliili tébblet szakmai tapasztalatnak minGsiil és ali kell timasztania a 2. és
3. értekelési szempont szerinti szakmai tapasztalatra vonatkozd ajanlattevéi ajanlati elem.
megalapozottsagat.




Ajanlatkéré felhivja a T. A]anlattevo figyelmét a Kbt. 71.§ (9) bekezdésének albbi elirdsara, melyet
kériink az ajanlattétel sorin figyelembe venni:

A 76. § (3) bekezdés b) pontia szerinti értékeléshes, az, ajdnlatkérs dlta) bemutatni kért s3akemberck s3emélye bidnypotlds
keretében csak a (4) bekexdésben foglalt esethen és csak 7igy viltozhat, hagy a hidnypdtlisban az, értékeléskor figyelembe
veends minden relevins korilmény tekintetében a kordbbival legaldbh egyenériéhkd s3akember keniil bemutatdsra. Ha a
bidnypitlds sorin a kordbbinil nagyobb tapasztalatial, magasabb képetiséggel rendelkezi sxemély keriil bemutatisra, a3
ajanlatkérd az, értékeléshex akkor is isak ag; dltala potolt szakember adatait vehess figyelembe, a bidnypdtlis ilyenkor is
csak az, érvényessé tétels s30lgdlja, és nem eredminyesi az, értékeléskor figyelembe veends tinyezik viliozdsar. Ha a 76. § (3)
bekezdés b) pontja szerinti értékeléshex, bemutatott s3akemberekre vonatkozd, a felolvasilapon feltiintetets adat é ag,
ajénlathan a szakemberre vonatkozban csatolt dokumentum tarialma kizitt ellentmondis van, é5 nem sikeriil  felvildgositds
vagy a mar bemutatott szakemberre vonatkozd dokumentum hidnypitidsa keretéhen a felolvasdlapon feltiintetett adatot
aldtdmasstani, a3, ajdnlatkérs az értékeléskor - feltéve, hogy az a felolvasdlapon szerepls adatndl az értékeléskor kevéshé
kedve3d - azt a3, adatot ves3i figyelembe, amelyet a s3akemberre vonatkozdan csatolt dokumentumok alitimastanak. A3
ajinlatkérs a3, értékelt adat exen megdllapitots értékérdl az, elirishan részt vevi minden ajinlattevst, az érick
megdllapitdsdt kivetien haladékialanl, egyideileg értesit. Ha a felolvasilapon feltintetett adat és a szakemberre .
vonatkodan csatolt dokumentum tarialma kixitt oban ellentmondis ill fenn, hogy a felolvasolapon szerepls adat ag,
értékeléskor kevéshé kedvezd, az értékeléskor a felolvasilapon s3erespls adatot kell figyelembe venni.

Az 1. rész 3. és 2. rész 5. értékelési részszempont - [6tallds villalt idStartama (12- 36 hénap)
Az Ajinlatkérd a jotallasra villalt idGtartam értékelésének felsd hatiraként a 36 hénapot hatirozta meg,
melynek alapjin a harmadik értékelési. reszszempont értékelésekor az arinyositis soran az ajanlatok elGirt
értékelési hatir feletti értékét nem vesz figyelembe, ilyen esetben a legkedvezSbb ajanlati elem jotallisra
vallalt idStariam esetében a 36 honap, amelyhez viszonyitva keriil a tobbi ajanlat értékelésre. Ajanlatkérs a
12 hénapot el nem éré vallalast tartalmaz6 ajanlatot a Kbt. 73.§ (1) bekezdés €) pontja alapjan
érvénytelenné nyilvanitja.

Az egves ajanlatok értékelési, pontsziamaik'szimitasanak médszere:

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében forditott arinyositis: az értékelés soran a
legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tattalmi elem maximalis pontot kap, a t&bbi pedig, 2 legjobbhoz’
viszonyitva aranyositissal keriil kiszimitisra hirom tizedesjegy pontossagga], a kerekités altalanos szabalyai
szerint.

A pontszamitas képlete: '

Az értékelés soran adhatb pontszam részszempontonként: 0-10 pont.

P—P pin _ Aiagiobb
Pr:;ﬂ~-dpmiﬂ. A vizssgalt

azaz

A .
P= = laglodt X(Pmufpnli—u)'i— Pmiﬂ.

Aw‘ugélt

ahol:

P: a vizsgilt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszima
Prax: a pontskala fels6 hatara.

Prin: 2 pontskila als6 hatara

Aegjobb: 2 legelnyosebb ajanlat tartalmi eleme

Avissgite: 2 Vizsgilt ajanlat tartalmi eleme.

Az értékelés mbdszere az 1. tész 2. és 2. tész. 2., 3., és 4. értékelési részszempont esetében egyenes
aranyositas: Az értékelési szempont esetében az értelemszeriien legmagasabb érték a legkedvezébb és

. kapja a legtobb pontot. A legelénysebb Ajanlati tartalmi elem kapja a lehetséges maximalis pontszamot, a
tobbi Ajanlati elem a legkedvez6bb értékhez viszonyitva atinyosan — 3 (hirom) tizedes jegy pontossaggal
és a kerekités altalinos szabilyai szerint szimolva - kevesebb pontot kap.
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Az 1. 1ész 2. és 2. ész: 2, 3., és 4. éxtékelési részszempont: Kbt. 77.§ (1) bek.: az eljarist megindité
felhivas IT1.1.3.) pont M./1-2. adott alpontjaban meghatirozott szakembernek az alkalmassagi
kovetelményen feliili tobbletgyakotlata (tapasztalata) esetében a 36 hénapot tekinti az adott ajanlati elem
azon legkedvezdbb szintjének, melyre és az annil még kedvezGbb villalasokra egyarint a ponthatir fels6-
hatirival azonos szimu pontot kap.

Pontszamitas képlete:

Az értékelés sorin adhatd pontszam részszempontonként: 0-10 pont.
P —P pyin =A visspalt

Pots—Pmin A igyions

AZaAzZ

P X (P BT P
A Iogjnbb .
ahol: ;
P: a vizsgalt ajinlati elem adott szempontra vonatkozé pontszima
me: a pontskaila felsé hatara
Pt 2 pontskala alsé hatira
Ascgiont: 2 legelSnyosebb ajanlat tartalmi eleme’
Avizsgat-a vizsgilt ajanlat tartalmi eleme.

Amennyiben a pontozis sorin tort szam keletkezik, ugy azt az Ajanlatkérs 3 (hiarom) tizedes jegy
pontossaggal, a kerekités altalanos szabilyai szerint szamolva veszi figyelembe.

Ajanlatkérs az 1. rész 3. és 2. rész 5. értékelési részszempont az arinyositis médszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezStlenebb
(érvényességi kiisobot, jelenté' 12 hinap) értéket tartalmazza, az az ért€kelés soran adhat6 pontszam also
hatirival megegyez$ pontszimot, a legkedvezGbb szintet (36 hinap) elérd vagy annal kedvezGbb értéket
tartalmazo ajanlat(ok) pedig egyarint az értékelés soran adhaté pontszim felsé hatiraval megegyezo
pontszamot kap(nak).

Kbt. 77.§ (1) bek.: Ajanlatkérd j6tallis esetében a 36 hénapot tekinti az adott ajanlati elem azon
legkedvezSbb szintjének, melyre és az annil még kedvezSbb vallalisokra egyarint a ponthatir fels6
hataraval azonos szami pontot kap.

Ajanlatkérs a legkedvezSbb szintnek megfelel értéket veszi figyelembe a pontszamok meghatirozasinal
.(tebat a képletbe abban az esetben is a legkedvezSbbként meghatirozott értéket helyettesiti be, ha a
legkedvezSbb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezSbb).

Ajanlatkér a 12 hénapot el nem érd villalist tartalmaz6 ajanlatot a2 Kbt. 73.§ (1) bekezdés €) pontja
alapjan érvénytelenné nyilvanitja.

Pontszamitas képlete:
Az értékelés soran adhaté pontszim részszempontonként: 0-10 pont.

P vissgate = (Avizsgite ~Ategkedvesstlenet) / Aleghedvezdbb — Alegkedvessticnebb) X (Praoax — Prnin) + Prnin
ahol:

ng,h a vizsgilt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszima
Prax: 2 pontskala felsS hatira
Prin: 2 pontskala alsé hatira

Aegredvezsbi: 2z ajanlatkérd 4ltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjin meghatarozott legkedvez3bb érték, amire
a maximalis pontszimot adja

Aleghedveastenebty: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatirozott. legkedvez5tlenebb
érték, amire a minimilis pontszimot adja
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Avizsgiiea ﬁsgélt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben a pontozis sorin tort szam keletkezik, 6 ugy azt az Ajanlatkér 3 (hirom) tizedes jegy
pontossaggal, a kerekités iltalinos szabilyai szerint szimolva veszi ﬁgyelembe

Osszesités:

Amennylben az 1. értékelési szempont vonatkozisiban megadott birmely egységar aranytalanul alacsony
Gsszeget tartalaz, abban az esetben az Ajanlatkér§ frdsban indoklst kér az érintett AjanlattevStdl az
ajanlati elem(ek) vonatkozasiban. Az indoklas kérés elbiralisira a Kbt. 72. § iranyadé.

Az egyes értékelési reszszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé silyszammal
beszorzasra, majd a szorzis alapjin, az értékelési szemponthoz tartozé kapott értékek 6sszeadisra
keriilnek. Az Ajanlatkérs az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezdbbnek tekinthet3, illetSleg —
ha a Kbt. 69. § (6) bekezdése szerinti kriilmény nem 4ll fenn — az értékelési sotrendben masodik helyezett
ajanlattevét hivia fel a kizird okok, illetdleg az alkalmassagi feltételek utélagos igazolasira.

II. Az Ajanlattevd ajinlatinak értékelése:

I1.1/ Az Ajinlattev8 neve és cime ajinlat értékelési szempont szetinti tartalmi elemei:

1. rész;

L: Ajinlattevé neve, székhelye: TOP-KVALITAS Tervez3 és Szolgiltaté Kft. 2800 "Fatabanya
Bakony Utca 1/1.

1. Ar értékelési részszempont: Nett6 Ajanlati Ar-(HUF):

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 4.950.000,- HUF

A legel6nyGsebb ajanlat tartalmi eleme: 3.450.000,- HUF

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjn:
3.450.000/4.950.000 x(10-0)+0= 6,970 pont

Mingségi kritériumok
2. értékelési részszempont: A felhivas I11.1.3.) pont M.1.1 pontjiban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 honap)
Ajanlattevé altal megajénlott tartalmi elem: 66 honap

A legelényosebb ajinlat tartalmi eleme: 66 honap
Ajanlatkérd a Kozbeszerzési dokumentum II fejezet 13.; pontjiban eldirta, hogy Ajanlatkérs a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsé hatarakent 36 ‘hénapot hatarozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra iranyul6 vallalds — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem ill fenn — 10 pontot kap fiiggetlentil a beérkezett mas ajanlatoktol. -
Ajanlattevd kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

3. értékelési részszempont: Jotallas vallalt idGtartama (12-36 hénap)

Ajanlattevd iltal megajanlott: 24 hénap

A legel6ny6sebb ajanlat tartalmi eleme: 36 honap

Ajanlattevd kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:
(24-12)/(36-12) x(10-0)+0= 5,000 pont

IL Ajanlattevd neve, székhelye: Innober-Wave EpitSipari és Szolgiltaté Kft. 1087 Budapest Baross
Tér 2.

1. Ar értékelési részszempont: Nettd Ajanlati Ar (HUF):

Ajanlattevd altal megajanlott tartalmi elem: 4.175.000,- HUF

A legel6ny6sebb ajanlat tartalmi eleme: 3.450.000,- HUF

Ajanlattev$ kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:
3.450.000/4.175.000 x(10-0)+0= 8,263 pont
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Mingségi kritériumok

2. értékelési részszempont: A felhivas II1.1.3.) pont M.L1 pontjiban meghatirozott szakember
tébblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 hénap)

Ajanlattev$ altal megajanlott tartalmi elem: 36 hénap

A legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme: 66 hénap

Ajinlatkéré a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., pontjaban elGirta, hogy Ajanlatkérs a-
szakemberek szakmai gyakotlata értékelésének fels6 hatarakent 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjin a 36 h6napot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra 1ranyulo villalds — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetlentil a beérkezett mas ajanlatoktol.

Ajanlattevé kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

3. értékelési részszempont: Jotallas vallalt idGtartama (12-36 honap)

Ajanlattevé altal megajanlott: 36 honap

A legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme: 36 hénap

Ajanlattevd kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjin:
(36-12)/(36-12) x(10-0)+0= 10,000 pont

IIL Ajanlattevd neve, székhelye: Kasib Mémoki Manager Iroda Kft. 1191 Budapest Ady Endre Ut
32-40.

1. Ar értékelési részszempont: Netté Ajanlati Ar (HUF):
Ajanlattevé iltal megajanlott tartalmi elem: 3.450.000,- HUF
A legelénydsebb ajinlat tartalmi eleme: 3.450.000,- HUF

Ajanlattevs kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:
3.450.000/3.450.000 x(10-0)+0= 10,000 pont

Mindgségi kritériumok

2. értékelési részszempont: A felhivas ITL.1.3.) pont M.11 pontjiban meghatarozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 honap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 36 hénap

A legelonyGsebb ajanlat tartalmi eleme: 66 hénap

Ajanlatkérs a Kozbeszerzési dokumentum I fejezet 13., pontjiban eléirta, hogy Ajinlatkéré a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsG hatiraként 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra irinyulé vallalds — a.mennyiben.a/Kbt. 72.§
(7) bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap fliggetleniil a beérkezett mis ajanlatoktSl.

Ajanlattevd kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

3. értékelési részszempont: Jotallis vallalt idGtartama (12-36 honap)

Ajanlattevé altal megajanlott: 24 honap

A legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme: 36 honap

Ajanlattevd kapott pontszima a dokumenticidban megadott pontozisi rendszer alapjan:
(24—12)/ (36-12) x(10-0)+0= 5,000 pont



2. 1ész:

L Ajanlattevd neve, székhelye: RIESZ Epitész Tervezd Kft. 7626 Pécs Kiraly Utca 63.

1. Ar értékelési részszempont: Netté Ajanlati Ar (HUF):

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 14.242.385,- HUF

A legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme: 14.242.385 - HUF

Ajanlattevs kapott pontszima a dokumenticiGban megadott pontozisi rendszer alapjan:
14.242.385/14.242.385 x(10- -0)+0= 10,000 pont

Minéségi kritériumok

2. értékelési részszempont: A felhivas 1I1.1.3.) pont M.2.1 pontjiban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)

Ajanlattevé-altal megajanlott tartalmi elem: 78 hénap

A legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme: 148 hénap

Ajanlatkérd a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., pontjiban elbitta, hogy Ajanlatkéré a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsé hata.rakent 36 - hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra uanyulo vallalas — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap fiiggetlentil a beérkezett mas ajanlatoktél.

Ajanlattev kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjin:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

3. értékelési részszempont: A felhivas II1.1.3.) pont M.2.2 pontjaban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)

Ajanlattevd altal megajanlott tartalmi elem: 60 honap

A legel6ny6sebb ajanlat tartalmi eleme: 145 hénap ,
Ajanlatkérd a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., pontjdban elGirta, hogy Ajinlatkéré a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének fels hatarakent 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra uanyulo villalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktol.

Ajanlattevs kapott pontszima a dokumenticidéban megadott pontozési rendszer alapjin:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

4. értékelési részszempont: A felhivis I11.1.3.) pont M.2.3 pontjiban meghatirozott ‘szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 52 hénap

A legel6nySsebb ajanlat tartalmi eleme: 135 hénap

Ajanlatkéré a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., pontjaban eléirta, hogy Ajinlatkérs a
szakemberek szakmai gyakorlata' értékelésének felsé hatiraként 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 honapot, vagy azt meghalad szakmai tapasztalatra irinyul6 vallalds — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem ill fenn — 10-pontot kap fiiggetlentil a beérkezett mas ajanlatokt6l.

Ajanlattevd kapott pontszama a dokumentacidban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

5. értékelési részszempont: Jotallas vallalt idGtartama (12-36 hénap)

Ajanlattevé altal megajanlott: 36 hénap

A legelényésebb ajanlat tartalmi eleme: 36 honap

Ajanlattevé kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:
(36-12)/(36-12) x(10-0)+0= 10,000 pont

II. Ajanlatievd neve, székhelye: Kasib Mérnoki Manager Iroda Kft. 1191 Budapest Ady Endre Ut
32-40.
1. Ar értékelési részszempont: Netté Ajanlati Ar (HUF):
Ajanlattev altal megajanlott tartalmi elem: 80.000.000,- HUF
A legelSnyosebb ajanlat tartalmi eleme: 14.242.385,- HUF
Ajanlattevd kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:
_9.



14.242.385/80.000.000 x(10-0)+0= 1,780 pont

Mindségi kritériumok

2. értékelési részszempont A felhivas II1.1.3.) pont M.2.1 pontjidban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 honap)

Ajinlattevd altal megajanlott tartalmi elem: 36 honap

A legelGnyosebb ajanlat tartalmi eleme: 148 honap

Ajanlatkéts a Kozbeszerzési dokumentum IE fejezet 13., pontjaban elGirta, hogy Ajinlatkérs a
szakemberek szakmai gyakotlata értékelésének felsS hatarakent 36 honapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra irinyulé villalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem ill fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktol

Ajanlattevd kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

3. értékelési részszempont: A. felhivas ITI.13.) pont M.2.2 pontjaban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 honap)
Ajanlattevé altal megajinlott tartalmi elem: 36 hénap

A legelénybsebb ajanlat tartalmi eleme: 145 hénap

Ajinlatkérs a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 13, pontjiban elGirta, hogy A]anlatkero a
szaketnberek szakmai gyakorlata értékelésének felsd hatarakent 36 honapot hatirozta meg, ‘melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra irdnyul6 vallalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem 3ll fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mis ajanlatoktSl.

Ajanlattevé-kapott pontszima a-dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

4. -értékelési részszempont: A felhivas II1.1.3) pont M.2.3 pontjaban ‘meghatétozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 hénap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 36 hénap

A legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme: 135 honap

Ajinlatkérd a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., pontjaban elSirta, hogy Ajinlatkéré a
szakemberek szakmai gyakorlata értckelésének fels6 hatarakent 36 honapot hatirozta meg, melynek
alapjin a 36 hénapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra irinyul6 vallalis — amennyiben a Kbt 72. §
(7) bekezdése nem ill fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mis ajanlatoktol

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumentacidban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

5. értékelési részszempont: Jétallas vallalt idStartama (12-36 hénap)
Ajénlattevd iltal megajanlott 24 hénap
A legelonySsebb ajanlat tartalmi eleme: 36 honap
Ajanlattevs kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjin:
(24-12)/(36-12) x(10-0)+0= 5,000 pont

IIL. Ajanlattevs neve, székhelye: Perfektum Epitész Kft. 1036 Budapest Perc Utca 2.
L. Ar értékelési részszempont: Netté Ajanlati Ar (HUE):

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 48.600.000,- HUF

A legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme: 14.242.385 - HUF

Ajanlattev kapott pontsziama a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:
14.242.385/48.600.000 x(10-0)+0= 2,930 pont

Minéségi kritériumok
2. értékelési részszempont: A felhivas II1.1.3.) pont M.2.1 pontjaban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 37 hénap
A legelényosebb ajanlat tartalmi eleme: 148 hénap
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Ajanlatkérd a Kozbeszerzési dokumentum II fejezet 13., pontjiban elSirta, hogy Ajanlatkéré a
szakemberek ‘szakmai gyakorlata értékelésének felsS hatiraként 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjin a 36 honapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra irinyul6 vallals — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktsl.

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont .

3. értékelési részszempont A felhivis IT11.1.3.) pont M.2.2 pontjiban. meghatarozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész iénapban megadva (0 - 36 hénap '

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 38 hénap . :

A legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme: 145 hénap

Ajanlatkérd a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., pontjaban elGirta, hogy " Ajanlatkér a
szakemberek szakmai gyakotlata értékelésének felsG hatiraként 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra iranyul6 villalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem 4l fenn — 10 pontot kap fiiggetlentil a beérkezett mis ajanlatoktol.

Ajanlattevs kapott pontszama a dokumenticitban megadott pontozisi rendszer alapjin:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont |

4. értékelési részszempont A felhivds II1.1.3.) pont M.2.3 pontjaban meghatirozott szakember
tébblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 hénap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 60 hénap

A legelénybsebb ajanlat tartalmi eleme: 135 hénap _

Ajanlatkéré a Kézbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., pontjdban el6irta, hogy Ajinlatkérd a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsG hatiraként 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 h6napot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra irinyul6 villalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap fuggetleniil a beérkezett mis ajanlatokt6l

Ajanlattevé kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont ‘

UL V4

5. értékelési részszempont: J6tallas vallalt idétartama (12-36 hénap)

Ajanlattev altal megajanlott: 36 honap

A legel6ny6sebb ajanlat tartalmi eleme: 36 honap .

Ajanlattevé kapott pontszama a dokumenticibban megadott pontozasi rendszer alapjin:
(36-12)/(36-12) x(10-0)+0= 10,000 pont '

IV. Ajinlattevé neve, székhelye: MG Epitész Tetvezs.és Szolgiltaté Kft. 1125 Budapest Szatvas
Gibor Ut 42/a. al. 1.

1. Ar értékelési részszempont: Netté Ajanlati Ar (HUF):

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 74.780.000,- HUF

A legeldnydsebb ajinlat tartalmi eleme: 14.242.385,- HUF |

Ajanlattevé kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjin:
14.242.385/74.780.000 x(10-0)+0= 1,905 pont

Mingségi kritériumok -

2. értékelési részszempont: A felhivas II1.1.3.) pont M.2.1 pontjdban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)

Ajanlattevd altal megajinlott tartalmi elem: 36 hénap

A legelSnyosebb ajanlat tartalmi eleme: 148 honap .

Ajanlatkérs a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., pontjaban elGirta, hogy Ajanlatkéré a
szakernberek szakmai gyakotlata értékelésének felsé hatiraként 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra irinyuld villalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap fiiggetlentil a beérkezett mas ajanlatoktol.

Ajanlattevd kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjin:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont
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3. értékelési részszempont: A felhivas TIL13.) pont M.2.2 pontjaban meghatarozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)

* Ajanlattevé altal megajaniott tartalmi elem: 36 hénap

A legelénybsebb ajanlat tartalmi eleme: 145 hénap

Ajanlatkérd a Kozbeszerzési' dokumentum II. fejezet 13 pontjaban elGirta, hogy Ajanlatkérd a
szakemberek szakinai gyakorlata értékelésének felss hatzrakcnt 36 honapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapet, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra irinyul6 vallalas — amennyiben a Kbt 72. §
(7) bekezdése nem 3ll fenn — 10 pontot kap fiiggetlentil a beérkezett mas ajanlatoktol.

Ajanlattevé kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

4. értékelési részszempont A felhivas I11.1.3.) pont M.2.3 pontjiban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 honap)

Ajanlattevs altal megajanlott tartalmi elem: 36 hénap

A legel6nydsebb ajanlat tartalmi eleme: 135 hénap

Ajinlatkérd a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., pontjiban eléirta, hogy Ajinlatkérd a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsé hatarakent 36 hénapot hatigozta meg, melynek
alapjin a 36 hénapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra lranyulo villalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem ill fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mis ajanlatoktol.

Ajanlattevs kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alap]an

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

5. értékelési részszempont: Jotallas vallalt idStartama (12-36 honap)
Ajanlattevé altal megajanlott: 36 honap
A legelonyosebb a]anlat tartalmi eleme: 36 honap

Ajinlattevs kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjin:
(36-12)/(36-12) x(10-0)+0= 10,000 pont

V. Ajinlattev neve, székhelye: TOP-KVALITAS Tervezd és Szolgiltaté Kft. 2800 Tatabinya
Bakony Utca 1/1. .

1. Ar értékelési részszempont Nett6 Ajinlati Ar (HUF):

Ajanlattevd altal megajanlott tartalmi elem: 114.080.000,- HUF

A legelonyosebb ajanlat tartalmii eleme: 14.242.385,- HUF _
Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:
14.242.385/114.080.000 x(10-0)+0= 1,248 pont

i~

Mindségi kritériumok

2. értékelési részszempont: A felhivas II1.1.3.) pont M.2.1 pontjiban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0.- 36 » honap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 148hénap

A legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme: 148 hénap - :

Ajanlatkérs- a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., pontjiban elo1rta, hogy Ajanlatkérs a
szakemberek szakmai gyakorlata ériékelésének felss hatarakent 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjin a 36 hénapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra irinyulé vallalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil 2 beérkezett mas ajanlatoktl.

Ajanlattevd kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjin:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont .

3. értékelési részszempont: A felhivas II1.1.3.) pont M. 22 pontjiban meghatarozott szakembet
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)
Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 145 hénap
A legelényGsebb ajanlat tartalmi eleme: 145 hénap
Ajanlatkérd a Kozbeszerzési dokumentum IL. fejezet 13, pontjiban elGirta, hogy Ajinlatkérs a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsé hatarakent 36 honapot hatirozta meg, melynek
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alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra 1ranyulo vallalas — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktsl.

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasl rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

4. értékelési reszszelm)ont‘ A felhivas II11.3.) pont M.2.3 pontjidban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 honap)

Ajanlattevd iltal megajanlott tartalmi elem: 135 hénap.

A legelény6sebb ajanlat tartalmi eleme: 135 honap

AjanlatkérS a Kozbeszerzési dokumentum I fejezet 13., pont]aban el6irta, hogy A]anlatkero a
szakemberek szakmai gyakotlata értékelésének felsé hatarakent 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjin a 36 hénapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra 1ranyulo vallalas — amennylben aKbt. 72. §
(7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mis ajanlatoktol.

Ajanlattevd kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjn:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

5. értékelési részszempont: J6tallds vallalt idStartama (12-36 honap)
Ajanlattevé altal megajanlott: 24 hénap
A legelényosebb ajanlat tartalmi eleme: 36 honap
Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjin:
-(24-12)/(36-12) x(10-0)+0= 5,000 pont
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1./ :

Fentiekre tekintettel, illetve a koribbi biril6 bizottsigi iilésen tett megillapitisoknak megfelel6en a Birilé
Bizottsag tagjai az alabbi déntési ]avaslatokat teszik Ajanlatkéré dontéshozéjanak (1. sz. melléklet):

1. rész:

AZ E1LJARAS EREDMENYERE VONATKOZO JAVASLAT

Az eredményre és a nyettes
ajanlattevére (adott esetben
misodik helyezett ajinlattevére)
vonatkozé javaslat (a fedezet
biztositisa esetén):

Egyéb:

L helyezett: Kasib Mémoki Manager Iroda Kfc. (1191 Budapest
Ady Fndre Ut 32-40.)

A Biral6 B1zottsag javasolja a donteshozo felé az eljiras eredményes
lezirisat és a Kasib Métméki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest
Ady Endre Ut 32-40.) Ajanlattevd nyertes ajinlatteveként valé
kihirdetését és vele a tervezési szerz6dés mégkotését.

II. helyezett: -

e )

2. rész:

AZ E1JARAS EREDMENYERE VONATKOZO JAVASLAT

Az eredményre és a nyertes
ajanlattevére (adott esetben
masodik helyezett ajanlattevére)
vonatkozé javaslat:

L helyezett: RIESZ Epitész Tervezd Kft. (7626 Pécs Kirly Utca
63.) :

A Biril6 Bizottsig javasolja a dontéshoz6 felé az eljaris eredményes
lezarisit és a RIESZ Epitész Tervezd Kift. (7626 Pécs Kirily Utca
63.) Ajanlattevs nyertes a]anlattevokent valé kihirdetését és vele a
tervezési szerz8dés megkotését.

II. helyezett: -

Egyéb:

1V./ .
A Biril6 Bizottsag javaslata:

1. rész:

A Birilé Bizottsig javasolja az Ajanlatkérd dontéshozé szervének, hogy:

1.1.) A Kbt. 69.§-4ban irtak szerint lefolytatott értékelés alap]an a Kasib Mémdoki Manager Iroda Kft.
(1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) és az Innober-Wave EpitSipari és Szolgaltato Kift. (1087
Budapest Baross Tér 2.) Ajanlattevé ajanlatat nyilvanitsa érvényesnek.

1.2.) Ajanlatkérd tirgyi eljarasban a Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdést a]kalmaz’ra, melyre figyelemmel az alabbi
Ajanlattevk vonatkozasaban nem végezte el a birilatot, igy ezen Ajanlattevék vonatkozasaban az

érvényességrSl donteni nem tud:

_ TOP-KVALITAS Tervez3 és Szolgaltaté Kft. 2800 Tatabinya Bakony Utca 1/1.

13.) Ajanlatkérs kozbensS dontés meghozatalaval a Perfektum Epitési Kft. (1036 Budapest Perc Utca
2.) Ajanlattevd ajanlatit a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja és a Kbt. 73. § (2) bekezdés alap]an

crvenytelenne nyilvanitotta.

2.) A gazdasigilag legelSnySsebb, érvényes ajanlatot 2 Kasib Mémdki Manager Iroda Kft. (1191
Budapest Ady Endre Ut 32-40.) Ajanlattevd adta, ajanlata az Eljarist megindit6 felhivas és a
Kézbeszerzési Dokumentum elbirasainak, valamint az lranyado jogszabilyoknak teljes mértékben

megfelel.




A Biril6 Bizottsag javasolja a dontéshozé felé az eljiras eredniényés lezarasit és a Kasib Mésnoki
Manager Iroda Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) nyertes ajanlattevGként valé kihirdetését és
vele a tervezési szerzGdés megkotését az 1. rész vonatkozasiban.

Az Ajanlattevd ltal megajanlott, és az értékelés sorin figyelembe vett netté 3.450.000,- HUF nett6
ajanlati ar az AjanlatkérS rendelkezésére allo fedezet Gsszegét, — amely nett6 1.257.835,- HUF - nettd
2.192.165, - HUF 6&sszeggel meghaladja, ezért az ajinlatkérS dontéshozdja felé a Birdl6 Bizottsag az alabbi
dontési javaslatot teszi:

A Biril6 Bizottsag javasolja, hogy az A]énhtkété dontéshozdia vizsgilja meg, hogy a killénbozet 6sszeg

elsédlecesen palyvizati forrasbdl, proiekten belili tcsoportositisbol, vagy sajat erébdl biztosithato-e.

Amennyiben a fedezet nem biztosithaté, tigy a Biril6 Bizottsg javasolja a déntéshozo felé, hogy a
kozbeszerzési eljarist nyilvinitsa eredménytelennek a Kbt. 75.§ (2) bekezdés b) pontja alapjan.

A fedezet biztositisa esetén 4 Birilé Bizotisig javasolja a dontéshozo felé az eljaras 1. részének
eredményes lezarasit és a Kasib Mérnki Manager Iroda Kift. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40))
Ajanlattevd nyertes a]anlattevokent valé kihirdetését és vele a tervezési szerzGdés megkdtését.

Az elsé helyezés indokolasa: _

A Kasib Mérnéki Managet Iroda Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) Ajinlattevs adta 2
gazdasigilag legel6nyosebb, érvényes ajanlatot.

Ajaplattevé ajanlata az Eljarist megindit6 felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabilyban meghatirozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, ajinlata érvényes.

Ajanlattevé mészaki, illetve szakmai szempontbél a szerz8dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizar6
okok nem allnak fenn.

2. vész:

A Biral6 Bizottsag javasolja az Ajanlatkér dontéshozé szervének, hogy:
1.1) A Kbt. 69.§-aban irtak szerint lefolytatott értékelés alapjan a RIESZ Epitész Tervezs Kft. (7626
Pécs Kiraly Utca 63.) Ajanlattevs ajanlatit nyilvanitsa érvényesnek.

1.2.) Ajanlatkérd thrgyi eljarisban a Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdést alkalmazta, melyre figyelemmel az alibbi
Ajanlattevok vonatkozasiban nem végezte el a birdlatot, igy ezen A]anlattevok vonatkozisaban az
. érvényességrdl donteni nem tud:

- Kasib Méméki Manager Iroda Kft. 1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.
- Perfektum Epitész Kft. 1036 Budapest Perc Utca 2.
- MG Epitész Tetvezd és Szolgaltato Kft. 1125 Budapest Szarvas Gabor Ut42/a al 1.
- TOP-KVALITAS Tetvezs és Szolgaltaté Kft. 2800 Tatabinya Bakony Utca 1/1.

1.4.) Ajanlatkéré altal az ajanlati kotottség meghosszabbitisa ta.tgyaban kikiildott tajékoztatasra az -
Epitesz Alkotémiihely Kft. (7100 Szekszird Bezerédj Utca 8.) Ajanlattev akként nyilatkozott, hogy az
-Ajanlatkérd altal kért tovabbi 30 napig terjedd idGszakra nem tattja fent ajanlatit, melyre figyelemmel a
Biril6 Bizottsag Ajanlattevs 2. rész tekintetében benydjtott ajanlatit a birilat tovabbi szakaszaiban
figyelmen kiviil hagyta.

2.) A gazdasigilag legelony6sebb, érvényes ajanlatot a RIESZ Epitész Tervezs Kit. (7626 Pécs Kiraly
Utca 63.) Ajanlattevé adta, ajinlata az Eljardst megindité felhivas és a K6zbeszerzési Dokumentum
elSirdsainak, valamint az irinyadS jogszabilyoknak teljes mértékben megfelel

A Biral6 Bizottsig javasolja a dontéshoz6 felé az eljaris eredményes lezirisat és a RIESZ Epitész
Tervezs Kft. (7626 Pécs Klraly Utca 63.) nyertes ajanlattevéként vald kihirdetését és vele a tervezési
szerz6dés megkotését a 2. rész vonatkozisiban.



Az elsd helyezés indokolisa:

A RIESZ Epitész Tetvezd Kft. (7626 Pécs Kirily Utca 63.) Ajinlattevs adta a gazdasigilag
legel6nydsebb, érvényes ajanlatot.

Ajanlattev ajinlata az Eljarist megindité felhivisban, a kzbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabilyban meghatirozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szetrz3dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

= Y.

Dr. Kajos Nikoletr
Biral6 Bizottsag elnoke

Zsiga Marianna or
Birilé Bizottsag tagja Biral6 Bizottsag tagja
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" Targy: Szekszard Megyei Jogt Viros Onkormanyzata A]anlatkero altal inditott ,Ipari park csarnok és
jarda tervezés” targy, EKR000721842019 szim alatt folyamatban 1évS, a Kbt. Harmadik rész 112. § (1)
bekezdés b) pont szerinti nyilt kozbeszerzes1 eljaras - negyedik korés biralata

Idépont: - 2020. januar 20. napja 14:00 61ra
Helyszin: Szekszard Megyei Joga Viros Onkorminyzata, 7100 Szekszard, Béla kirily tér 8
Jelen vannak: A mellékelt jelenléti iv szerint.

Ajinlatkérd képviseletében eljarva Dr. Turi Akos a lebonyolit6 képviseletében iidvozli a jelenlevéket és
tajékoztatja a Birald Bizottségot, hogy az utdlagos igazolisi kotelezettség teljesitésére eldirt hatiridd
lejartaig — azaz 2020. januar 20. 10:00 6riig — 2 Kasib Mérméki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest Ady
Endre Ut 32-40.) és az Innober-Wave Epitdipari és Szolgiltaté Kft. (1087 Budapest Baross Tér 2.)
Ajanlattevé az 1. rész tekintetében a Kbt. 69. § (4) és (6) bekezdés szerinti nyilatkozatokat benyvjtotta a
formai el6irasoknak megfelelGen.

Ezt kovetSen a Biril6 Bizottsig a benyijtott dokumentumok vizsgilatival folytatja munkajat.

L. Ajanlattevs neve, székhelye: Kasib Méréki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-
40.) — 1. részajanlati kor tekintetében

A Biril6 Bizottsig megallapitja, hogy Ajinlattev a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint fennllé utdlagos
igazolasi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, valamennyi sziikséges nyilatkozatot az eldirt
hatirid6ig benyijtott, és ezen tilmenden az Ajanlatkérs iltal a nyilvanos adatbizisokbdl ellenbrzétt és
letoltott adatok alapjan az elSirt alkalmassigi feltételek teljesiilése Ajanlattevé vonatkozisiban
megallapithato. '

Fentiek alapjin a Biralé Bizottsig megillapitja, hogy A]anlattevo a szerzOdés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kiziré okok nem illnak’ fenn, alkalmassigit és a kiziré okok fenn nem allasat nyilatkozattal
igazolta, és Ajanlatkérd a kizird okok ellenSrzési kotelezettségének eleget téve kizar6 ok fennillisit
Ajanlattev vonatkozasiban nem illapitotta meg.

Ajanlattevd 1. rész tekintetében benydjtott ajanlata érvényessé nyilvanithato.

I1. Ajanlattevé neve, székhelye: Innober-Wave Epitmpan és Szolgaltaté Kft. (1087 Budapest Baross
Tér 2)) — 1. részajanlati kor tekintetében

A Biril6 Blzottsag megillapitja, hogy Ajanlattevé a Kbt. 69. '§ (6) bekezdése szerint fennallo utolagos
igazolasi kotelezettsegenek maradéktalanul eleget tett, .valamennyi sziikséges nyilatkozatot az elGirt
hataridSig benyjtott, és ezen tilmenden az Ajinlatkérd iltal a nyilvinos adatbézisokbdl ellendrzétt és
letoltott adatok alapjin az elSirt alkalmassigi feltételek teljesiilése Ajinlattevé vonatkozasiban

megallapithato.

Fentiek alapjin a Birlé Bizottsag megillapitja, hogy Ajinlattev a szerzGdés teljesitésére alkalmas, vele
szemben kizir okok nem illnak fenn, alkalmassigit és a kiziré okok fenn nem allasat nyilatkozattal
igazolta, és AjanlatkérS a kizaré okok ellenSrzési kotelezettségének eleget téve kizaré ok fennallasat
Ajanlattevd vonatkozasiban nem illapitotta meg.

Ajanlattevé 1. rész tekintetében benyijtott ajanlata érvényessé nyilvanithato.

IIL. Ajanlattevé neve. székhelye: RIESZ Epitész Tervezd Kft. (7626 Pécs Kirily Utca 63) - 2.
részajanlati kor tekintetében

A Birilé Bizottsig megallapitja, hogy Ajanlattevd a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint utélagos igazolisi
kotelezettség nem tethelte, tekintettel atra, hogy Ajinlattevé a hidnypétlds sorin utdlagos igazolisi

1.



kotelezettség teljesitése kdrében benydjtotta a felhivisban a Kbt. 69. § (4) bekezdés vonatkozisiban el6irt
dokumentumokat és igazolisokat, melyet a Birilé Bizottsdg az ajanlatok harmadik koros biralati
szakasziban vont be az értékelésbe, a 'benyujtott dokumentumokat rnegfeleloenk itélte meg, és ezen
tilmenGen az Ajanlatkérd ltal a nyilvanos adatbizisokbdl ellendrzott és letslttt adatok alapjin az el6irt
a]kalmassagi feltételek teljestlése Ajanlattevs vonatkozasaban megallapithaté. -

Fentiek alapjan a Birilé Bizottsig megallapitja, hogy Ajénlattevc') a szerz8dés teljesitésére alkalmas, vele
‘szemben kizir6 okok nem illnak fenn, alkalmassigit és a kizaré okok fenn nem allisit nyilatkozattal
igazolta, és Ajinlatkérd a kizdrd okok ellendrzési kotelezettségének eleget téve kizird ok fennallisat
Ajanlattevé vonatkozasiban nem allapitotta meg.

‘Ajanlattevé 2. rész tekintetében benydjtott ajinlata érvényessé nyilvanithato.

IL/
A Biril6 Bizottsag javaslata:
1. rész:

A Birilé Bizottsig javasolja az Ajinlatkérd dontéshozé szervének, hogy:

11) A Kbt 69. §-dban irtak szetint lefolytatott értékelés alapjan a Kasib Mémoki Manager Iroda Kft.
(1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) és az Innober-Wave EpitSipari és Szolgiltaté Kft. (1087
Budapest Baross Tér 2.) Ajanlattev ajanlatat nyilvanitsa érvényesnek.

1:2.) Ajanlatkérs targyi eljarisban a Kbt 81. § (4) és (5) bekezdést alkalmazta, melyre figyelemmel az
alibbi Ajanlattev6k vonatkozisiaban nem végezte el a birdlatot, igy ezen Ajinlattevék vonatkozisiban az
érvényességrol donteni nem tud:

- TOP-KVALITAS Tesvezs és Szolgiltaté Kft. 2800 Tatabinya Bakony Utca 1/1.

1.3.) Ajanlatkétd kozbensé dontés meghozatalaval a Perfektum Epitész Kft. (1036 Budapest Perc Utca
2) Ajanlattevd ajanlatit a Kbt 73. § (1) bekezdés €) pontja és a Kbt. 73. § (2) bekezdés alapjin
érvénytelenné nyilvanitotta.

2.) A gazdasigilag legelonyGsebb, érvényes ajanlatot a Kasib Mémdki Manager Iroda Kft. (1191
Budapest Ady Endre Ut 32-40) Ajanlattevd adta, ajanlata az Eljirist megindito felhivis és a
Kozbeszerzési Dokumentum elGirisainak, valamint az irinyadé jogszabalyoknak teljes mértékben
megfelel.

A Birdlé Bizottsig javasolja a dontéshozé felé az eljiris eredményes lezirasit és a Kasib Mémaki
Manager Iroda Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) nyertes ajanlattevéként vald kihirdetését és
vele a tervezési szerzGdés megkotését az 1. rész vonatkozisiban. :

Az A]anlattevo altal megajanlott, és az értékelés sorin figyelembe vett netté 3.450. 000,- HUF netto
ajanlati ir az Ajinlatkérs rendelkezésére all6 fedezet Osszegét, — amely nett6é 1.257.835,- HUF - nett6
2.192.165, - HUF 6sszeggel meghaladja, ezért az ajinlatkérd dontéshozdja felé a Biralé Bizottsig az alibbi

dontési javaslatot teszi:

A Birilé B1zotts1g ]avasol|a, hog; az A]anlaikero déntéshozoia vlzsgd,l]a mgg', hogy a kulonbozetl Osszeg
elsddle rAZa il 4 ; i v X

Amennyiben a fedezet nem biztosithatd, ﬁgy a Birdl6 Bizottség javasolja a dontéshozd felé, hogy a
kozbeszerzési eljarast nyilvanitsa eredménytelennek a Kbt. 75.§ (2) bekezdés b) pontja alapjan.

A fedezet bistositisa esetén a Birld Bizottsig javasolja-a dontéshozd felé az eljiris 1. részének
eredményes lezirisit és a Kasib Méméki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40)
Ajanlattevs nyertes ajanlatteviként val6 kihirdetését és vele a tervezési szerz6dés megkotését.



Az elsG helyezés indokoldsa:

A Kasib Mémdki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40) Ajilnattevd adta a
gazdasagilag legel6nyGsebb, érvényes ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata az Eljirist megindité felhivisban, a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyban meghatirozott feltételeknek teljes mértékben 'megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevs miszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerz8dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

2. rész:

A Biral6 Bizottéég javasolja az Ajénla’tkéré dontéshozé szervének, hogy:

1.1.) A Kbt. 69.§-aban irtak szerint lefolytatott értékelés alapjin a- RIESZ Epltesz Tetvezd Kift. (7626
Pécs Kirily Utca 63.) Ajanlattevé ajanlatat nyilvanitsa érvényesnek.

1.2.) Ajanlatkérd targyi eljirisban a Kbt. 81: § (4) és (5) bekezdést alkalmazta, melyre-ﬁgygtlanmel az
alabbi Ajanlattev6k vonatkozasiban nem végezte el a birdlatot, igy ezen Ajanlattevék vonatkozisiban az
érvényességrdl donteni nem tud:

- Kasib Méméki Manager Iroda Kft. 1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.
- Perfektum Epitész Kft. 1036 Budapest Perc Utca 2.
- MG Epitész Tervezs és Szolgaltaté Kft. 1125 Budapest Szarvas Gabor Ut 42/a.4l 1.
- TOP-KVALITAS Tervezé és Szolgaltaté Kft. 2800 Tatabinya Bakony Utca 1/1.

14.) Ajanlatkér altal az ajanlati kotottség meghosszabbitasa targyaban kikildott tijékoztatisra az -
Epitész Alkotémihely Kft. (7100 Szekszard Bezerédj Utca 8)) Ajanlattevd akként nyilatkozott, hogy az
Ajanlatkéré altal kért tovabbi 30 napig terjedé id6szakra nem tartja fent ajanlatit, melyre figyelemmel a
Biril6 Bizottsig Ajinlattevé 2. rész tekintetében benyujtott ajinlatit a birilat tovibbi szakaszaiban

figyelmen kiviil hagyta.

2.) A gazdasigilag legelonyosebb, érvényes ajinlatot a RIESZ Epitész Tervez8 Kft. (7626 Pécs Kirily
Utca -63.) Ajanlattevs adta, ajinlata az Eljarist megindité felhivas és a Kozbeszerzési Dokumentum
eléirasainak, valamint az irinyadé jogszabilyoknak teljes mértékben megfelel.

A Birilé Bizottsag javasolja a dontéshozé felé az eljiris eredményes lezarisat és a RIESZ Epitész
Tervezd Kft. (7626 Pécs Kiraly Utca 63.) nyettes ajanlattevoként valé kihirdetését és vele a tervezési
szerz6dés megkotését a 2. rész vonatkozisiban. :

Az elsé helyezés indokolisa:

A RIESZ Epitész Tervezd Kft. (7626 Pécs Kirily Utca 63.) Ajinlattevé adta a gazdasigilag
legelénydsebb, érvényes ajanlatot.

Ajinlattevd ajanlata az Eljarist megindité felhivisban, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabélyban meghatirozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, ajanlata érveényes.

Ajanlattevé miszaki, illetve szakmai szempontb6l a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

A fentieken tilmenden a Birild Bizottsig az alibbi megillapitast teszi:
A meghosszabbitott ajanlati k&tdttség 2020. janudr 21. napjan lejar. AjanlatkérG az eljarist lezaré dontésr6l

val6 értesitést az ajanlati kotottség fenna]lasa alatt nem tudja megkiildeni, ezért Ajanlatkéré az ajanlati.
kotottség idStartamait ki fogja terjesztent.

A Kbt 70. § (2) bekezdésében foglaltak alapidn fel kell kémi a T. Ajinlartevéker, hogy
szzveskedgenek ajanlatukat a megbosszabbﬂott ajanlati kotottseg leidrtitol szamitott tovibbi 30

rere g

nappal fenntartani és etrdl legkésobb 2020. januir 21, namanak 24:00 ordjiig irdsban, cégszeri

aldirdssal ellitott, vaey meghatalmazott képviselotdl szdrmazo dokumentumban nyilatkozni az
EKR rendszerben térténd megkiildésével.




A Biril6 Bizottsag dontéseit egyhangi szavazassal hozta meg.

A Biral6 Bizottsagi iilést Dr. Turi Akos 14:23 érakor berekeszti.

Zsiga Marianna Kal6 Gabor -
Biral6 Bizottsag tagja Biril6 Bizottsag tagja
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Targy: Szekszird Megyei Jogii Varos Onkorményzata Ajinlatkér iltal inditott ,Ipari park csamok és
jarda tervezés™ targyti, EKR000721842019 szam alatt folyamatban 1év6,-a Kbt. Harmadik rész 112. § (1)
bekezdés b) pont szerinti nyilt kézbeszerzési eljaras - harmadik koros birdlata

Id5pont: 2020. januar 12: napja 10:00 6ra
Helyszin: Szekszard Megyei Joga Varos Onkormanyzata 7100 Szekszird, Bela kiraly tér 8.
Jelen vannak: A mellékelt jelenléti iv szerint. N

Ajanlatkérs képviseletében eljarva Dr. Turi Akos a lebonyolit(') képviseletében iidvézli a jelenleviket és
tajékoztatja a Biralo Blzottsagot, hogy a 2. sz hlanypotlas és kiegészité arindokolas benydjtisira elbirt
hatiridG lejartiig — azaz 2020. januir 7. 15:00 6riig — a 2. rész tekintetében az Epitész Alkotomuhely
Kft. (7100 Szekszard Bezerédj Utca 8.) a hatanidé lejartaig nem nyujtotta be hianypotlasit és klegeszuo
arindokolasat.

Ajanlitkérd 2019. december 18. napjin végzett ,ajanlati kototség fenntartisira valé felkérés™ eljarasi
cselekményére-az Epltesz Alkotémiihely Kft: (7100 Szekszird Bezerédj Utca 8.) Ajinlattevs valaszként.
2019. december 19. napjin akként nyilatkozott, hogy az Ajanlatkérs altal kért tovabbi 30 napig terjeds
idészakra nem tartja fent ajinlatit. Fentiek alapjin Biril6 Bizottsig az Epitész Alkotémihely Kft. (7100
Szekszard Bezerédj Utca 8.) Ajanlattevd ajinlatit a Kbt. 70. § (2) bekezdése alapjan az ajanlati kotottseg
lejartanak eredeti idopontjat kévetoen az eljaras tovabbi részében az értékelés és biralat soran figyelmen
kiviil hagyja.

L/
A Biralé Bizotts

1. rész: .

A]anlattevo neve, szekhe lye: Kasib Méméki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-
40.) — 1. részajanlati kor tekintetében
A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan A]anlatkero az 1. rész tekintetében a Kasib Mérnoki'
Manager Iroda Kft. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.) Ajinlattevdt hivja fel utélagos ‘igazolisi
kételezettség keretében az alkalmassigi kévetelmények tekintetében az Eljarist megindité felhivasban
elSirt igazolisok és nyilatkozatok benyujtasira alibbiak szerint:

1./ Szervezeti, kamarai tagsigrdl szol6 igazolis az /SZ.1. pontban elSirt alkalmassigi kévetelmény
igazolasara

Ajénlattevét e tirgyban nem terheli utolagos igazolisi kotelezettség: tekintettel arra, hogy
Lebonyolité ellendtizte Ajinlattevs kamarai tagsdginak fénnillisit a- Magyar Epitész Kamara
elektronikusan elérhetd cégnyilvintartisiban, melybdl megillapithato, hogy Ajinlattevé megftelel
az eljirist megindité felhivis II1.1.1) SZ.1. / pontjiban elGirt szakmai tevckenyscg végzésére
vonatkozo alkalmassdgi feltételeknek.

2.1./ A felhivis II1.1.3) M.1.1./ pontjiban el6irt szakember szakmai Snéletrajza, végzettséget igazol6
okirata(12.1. szamu melléklet)

Ajinlattevét e titgyban nem terheli utélagos igazolisi kotelezettség tekintettel arra, hogy
Ajinlattevé dltal megajinlott szakember a szakmagyakorldsi jogosultsigot igazolo kamarai
nyilvintartis szerint ~a felhivisban eldirt jogosultsiggal rendelkezik, a jogosultsig
megszerzéséhez szitkséges végzettség és gyakorlat igazolisira egyéb dokumentum csatolisa
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nem sziikséges, azokat az érvényes jogosultsig );gazolia Ajinlattevé dltal miegajinlott szakember
szakmagyakorldsi jogosultsdgit a Magyar Méméki Kamara elektronikusan elérheté
nyilvintartisban Lebonyolité ellendrizte.

2.2./ A felhivas I1.1.3.) M.1.1./ pontjiban el6irt szakember rendelkezésre illasi nyilatkozata (13. szami
melléklet) .

Kétjiik T. Ajanlattevt, hogy utélagos igazolisi kitelezettség keretében nyjtsa be a felhivas
M.1.1./ pontjiban elGirt szakember rendelkezésre allasi nyilatkozat:_it.

IL. Ajanlattevd neve, székhelye: Innober-Wave Epitipari és Szolgaltaté Kft. (1087 Budapest Baross
Tér 2.) — 1. részajanlati kor tekintetében

A Kbt. 69. § (6) bekezdésében foglaltak alapjin Ajanlatkéré az 1. rész tekintetében az Innober-Wave
Epitipati és Szolgiltaté Kft. (1087 Budapest Baross Tér 2.) Ajanlattev6t hivja fel utélagos igazolasi

kotelezettség keretében az alkalmassigi -kovetelmények tekintetében az Eljarist megindité felhivisban
elGirt igazolisok és-nyilatkozatok benywjtasira alabbiak szernt

1./ Szetvezeti, kamarai tagsagrdl szol6 igazolas az /SZ.1. pontban elSirt alkalmassagi- kovetelmény
igazoldsara -

Ajinlattevit e tirgyban nem terheli utolagos igazolisi kotelezettség tekintettel arra, hogy
Lebonyolité ellendrizte Ajinlattevé kamarai tagsdgdnak fennillisit a Magyar Epitész Kamara
elektronikusan eléchetd cégnyilvintartdsiban, melybdl megillapithatd, hogy Ajinlattevé megfelel
az eljirdst megindité felhivis II1.1.1) SZ.1./ pontjiban eldirt szakmai tevékenység végzésére
vonatkozo alkalmassdgi feltételeknek.

2.1./ A felhivis I11.1.3) M.1:1./ pontjaban elSirt szakember szakmai onéletrajza, végzettséget igazolé
okirata(12.1. szami melléklet)

Ajinlattevét e tirgyban nem tetheli utdlagos igazolisi kitelezettség tekintettel arra, hogy
Ajanlattevi dltal megajinlott szakember a szakmagyakorlisi jogosultsigot igazolé kamarai
nyilvintartis szetint a felhivisban elGict jogosultsiggal rendelkezik, a jogosultsig
megszerzéséhez szitkséges végzettség és gyakorlat igazolisira egyéb dokumentum csatolisa
nem szikséges, azokat az érvényes jogosultsdg igazolja. Ajinlattevé dltal megajinlott szakember
szakmagyakorlisi jogosultsigit a2 Magyar Mémoki Kamara elektronikusan elérheté
nyilvintartisban Lebonyolito ellendrizte.

2.2./ A felhivis II1.1.3.) M.1.1./ pontjaban el&irt szakember rendelkezésre allasi nyilatkozata (13. szamu
melléklet) -

Kérjiik T. Ajanlattevét, hogy utélagos . igazolisi kotelezettség keretében nyijtsa be a felhivis
M.1.1./ pontjiban el5irt szakember rendelkezésre allisi nyilatkozatat.



2. rész:

L_Ajanlattevé neve, székhelye: RIESZ Epitész Tetvezs K. (7626 Pécs Kirily Utca 63) — 2.
esza]anlatl kor tekintetében

A Kbt. 69. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan AjanlatkérS a 2. rész tekintetében a RIESZ Epitész

Tervezé Kit. (7626 Pécs Kiraly Utca 63.) Ajanlattevdt hivja fel utdlagos igazolisi kotelezettség keretében
az alkalmassigi kovetelmények tekintetében-az Eljardst megindité felhivisban elGirt 1gazolﬂsok és

nyilatkozatok benyijtisara alabbiak szerint

1./ Szetvezeti, kamarai tagsagrdl szol6 igazolis az /SZ.1. pontban el6irt alkalmassag1 kévetelmény
igazolasara

Ajinlattevét e tirgyban nem terheli utdlagos igazolisi kotelezcttseg tekintettel arra, hogy
Lebonyolité ellendrizte Ajinlattevé kamarai tagsigzinak fennillisit a Magyar Epitész Kamara
elektronikusan eléchet cégnyilvintartisiban, melybdl megillapithato, hogy Ajinlattevé megfelel
az eljirist megindito felhivis IIL11) SZ.1./ pontjiban elGirt szakmai tevékenység végzésére
vonatkozo alkalmassdgi feltételeknek.

2./ Nyilatkozat a referenciardl, referenciaigazolas (10-11. sz. melléklet)

Ajinlattevé a hiinypotlds sordn utdlagos igazolisi kotelezettség teljesitése krében benyuijtotta a
felhivisban a Kbt. 69. § (4) bekezdés vonatkozdsdban elGirt dokumentumokat és igazolisokat,
melyet a Birilo Bizottsig a birdlat jelen szakaszziban von be az értékelésbe.

A Birilo Bizottsig Ajinlattevé uté]égos igazolisa vonatkozdsdban az alibbi megjegyzést teszi:

Ajdnlattevié a Kbt. 69. § (4) bekezdés szerinti utolagos 1gazolas1 kotelezettség korében benyiijtotta
az alibbi dokumentumokat:

- Nyilatkozat a referencidrol
- Referenciaigazolis

A felsorolt dokumentumokat a Birilo Bizottsig ellendrizte és megdllapitja, hogy Ajinlattevé a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint fennillo utolagos igazolisi kotelezettségének maradéktalanul
eleget tett, Valamennyz szitkséges nyilatkozatot és igazolist benyijtott, és ezen tilmenden az
Ajdnlatkérs iltal a nyilvinos adatbizisokbol ellendrzétt és letoltént adatok alapjin az_elGirt
alkalmass4gi feltételek teljesiilése Ajinlattevs vonatkozdsiban megillapithato, Ajinlattevét nem
terheli tovibbi utélagos igazolisi kotelezettség.

3./ A felhivas II1.1.3.) M.2.1-3/ pontjaban el6irt szakember szakmai onéletrajza, végzettséget igazold
okirata, valamint rendelkezésre allisi nyilatkozata (12.2-12.4. és 13. szami melleklet)

' AjdnlattevG a hiinypdtlds sordn utdlagos igazolisi kitelezettség teljesitése korében bcnyu]tottz a
felhivisban a Kbt. 69. § (4) bekezdés vonatkozisiban eldirt dokumentumokat és igazolisokat,
" melyet a Birilo Bizottsig a birdlat jelen szakasziban von be az értékelésbe.

A Birilo Bizottsdg Ajinlattevd utolagos igazolisa vonatkozdsiban az alibbi megjegyzést teszi:

Ajinlattevi a Kbt. 69. § (4) bekezdés szerinti uto’Ia;gos igazoldsi kételezettség korében benyijtotta
az alibbi dokumentumokat: :

A felhivis I11.1.3.) M.2.1-3/ pontjiban elGirt szakember szakmai onéletrajza, végzettséget igazolo
okirata, valamint rendelkezésre illisi nyilatkozata

A felsorolt dokumentumokat a Birilo Bizottsig ellendrizte és megillapitja, hogy Ajdnlattevi a
Kbe. 69. § (4) bekezdése szerint fenndllé utdlagos igazolisi kitelezettségének maradékealanul
eleget tett, valamennyi sziikséges nyilatkozatot és igazolist benyjtott, és ezen tilmenden az
AjinlatkérS dltal a nyilvinos adatbdzisokbdl ellendrzott és letoltott adatok alapjin az elGirt
alkalmass4gi feltételek teljesiilése Ajinlattevs vonatkozdsiban megillapithatd, Ajinlattevot nem
terheli tovibbi utolagos igazolisi kételezettség.
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A Birilo Bizottsag az utdlagos igazolasi kotelezettség teljesitésének hataridejeként 2020. januir 29,
napja A9 :00 6rit batirozza meg.

Az utéblagos igazolas dokumentumait az EKR-en keresztill kell benydjtani. -

Az elektronikus formiban benyujtott utélagos igazolisnak jelszé nélkiil olvashat6nak kell lennie.

Az utélagos igazolas benyujtasanak helye: EKR
Az utélagos igazolasi hataridé:
2020. januar 2O . napja A2..:00 6ra

A Biril6 Bizottsag dontéseit egyhangii szavazissal hozta meg.
A Biril6 Bizottsigi iilést Dr. Tuti Akos 10:32 érakor berekeszti.

Zsiga Mariann Kal6 Gabor.
Birilo Bizottsag tagja Biralo Bizottsag tagja
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Targy: Szekszird Megyei Jogi Viros (")nkorményzata Ajanlatkéré altal inditott ,,Ipari park csarnok és
jarda tervezés™ tirgyt, EKR000721842019 szim alatt folyamatban 1év6, a Kbt. Harmadik rész 112. §@
bekezdés b) pont szerinti nyilt kbzbeszerzési eljaris - masodik kéros birdlata

Idépont: 2019. december 18. napja 10:00 6ra
Helyszin: Szekszard Megyei Joga Viros Onkormanyzata 7100 Szekszard, Béla kiraly tér 8.
Jelen vannak: A mellékelt jelenléti iv szerint.

Ajanlatkéré kepvlseleteben eljarva Dr. Turi Akos a lebonyohto kepwseleteben idvozli a jelenlevoket és
tijékoztatja a Biril6 Bizottsagot, hogy hlanypotlas/ felviligositis és arindokolas benyujtasira elGirt hataridé
lejartaig — azaz 2019. december 13. 10:00 6riig —

az 1. rész tekintetében a Perfektum Epitész Kft. (1036 Budapest Perc Utca 2.) a hatiridé lejartiig nem
nyujtotta be hianypotlasat és arindokolasat;

a 2. rész tekintetében a RIESZ Epitész Tervezd Kft. (7626 Pécs Kiraly Utca 63.) és.az Epltesz
Alkotémiihely Kft. (7100 Szekszird Bezerédj Utca 8.) Ajinlattevé benyijtotta hidnypétlisat és

arindokolisat a 2. részben.

1. rész:

L/

L Ajanlattev3 neve, székhelye: Perfektum Epitész Kft. (1036 Budapest Perc Utca 2.) — 1. részajanlati
kor tekintetében '

Ajanlatkér hidnypotlasra szdlitotta fel AjanlattevSt az alabbiak szerint:

wP.1./ Ajinlattevs a3 ajinlatiban csatolt, alkalmassdgi feltételekrs] és mds szerveetek  igénybevrelérdl s30l6
nyilatkozatban megjelolt P.M.Kfi. kapacitdst. nysjio s3ervezetet nem tintette fel mdr ismert alvillalkozoként.

Tekintettel arra, hogy P.MLKfr. kapacitdst nyijid szervezet a teljesitéshen Ajdnlattevs dltal bevontan kizvetleniil részt vesz
alvillalkozinak .is mindsitl, sikséges mdr ismert alvillalkoiként is feltiintetni, megjelilve a mar ismert alvillalkozd
adatait és a kizbeszersés azon részét, amelyben az alvillalkozd bevondsira sor keriil. '

HP.1./ Kéyjiik T. Ajinlattevét, hogy bidnypitlds keretében a hidnyporldsi felbivds mellékletekint megkiildott melléklet
benydijtdsdval tegye meg azon alvillalkozokril s30l6 nyilatkozatit is, akiknek kapacitisast iginybe vessd, a hidnypotldsi
Jfelbivdis mellékleteként megkildott nyilatkozat alapjdn, megjelolve benne a mdir ismert alvillalkozd adatait é é5 a
kizbeszersés azon réseét, amelyben az alvillalkod bevondsira sor keriil.”

A Birilé Bizottsag megillapitja, hogy Ajanlattevd a hidnypétlds teljesitésére eldirt hatiridSig - azaz 2019.
december 13. 10:00 6riig — nem nytjtotta be hiAnypotlasat.

A Birilé Bizottsag meggillapitja, hogy Ajanlattevé a hianypétlasi felhivas P.1./-HP.1./ pontjaban el6irt
hidnypétlisi kotelezettségének nem tett eleget, melyre figyelemmel ajinlata nem felel meg az Ajanlattételi
felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban eléirt feltételeknek. Ajanlattevd
ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanithaté. -

OKOLAS KERES:



Fenti Ajinlattevd dltal megajinlott Nett6 ajinlati 4r t6bb mint minusz 30 %-os eltérést mutat az
ajdnlati dtlagirhoz képest, melyre figyelemmel az alibbi ir-indoklisi kotelezettség terheli az 1.
rész tekintetében:

INDOKOLAS KERES/ A Birilé Bizottsdg megillapitotta, hogy” Ajinlattevi ajinlatdban a Neité ajinlaii dr
értékelési szempont vonatkogdsdban megadott Gss3eg tobb mint 30 Yo-05 megatiy eltérist mulat a3 efjirishan bedrkezett
ajinlatok ajinlati dtlagérihos képest.

A Févirosi Itélotibla 4.Kf27.473/ 2010/ 5. szdm alatt hozott itéletére figyelemmel, felmeriil annak ardnytalanul alacsony
mértéke igy kérdéses a ,Netté /;ia'ﬂlati dr” megalapozottsiga.

A fentiekre tekintettel AjinlatkéeG a Kbt. 72. § (1) bekezdés alapjin indokolis-addsta szolitja fel a

Tisztelt Ajinlattevit Netto Ajinlati dr értékelési szempont vonatkozisiban megadott Osszeg

megalapozottsiga, gazdasigi -észszeriiséggel torténé osszeegyezteﬂletosege aldtdmasztisa
érdekében.

Afénlatkérs nyomatékosan felbivja a Tisztelt Ajinlattevs figyelmét arra, hogy a fentick alapjin ohan részletezettséggel adja
meg indokoldsdt, amely alkalmas arra, hogy a3 Ajinlatkérd meggyizidbessen a3 ajinlati elemek megalaposottsdgdrol
Ennck érdekében objektsv, sdmszerisiiets, érdemi indokot s3ikséges admia a kért ellem:{olgaltatar aldtdmas3tisa
Erdekeében, keriilendik az ditalinos, konkrituniok nélkil; bivatkosdsok, indokolisok.

Ajdnlatkérd az_indokolis keretében kéri a_ssolpiltatisra vonatkosd jogssabdlyi és syirvddéses eldindsoknak meglelels

Leljestéése kapesin felmeriils valamennyi kitelesy dij és kolisés bemutatisit, és zgg;ohmt anniak, hoyy a me;ganlott
dsssepek fedesvtet nydjtanak a bemutatots kolisépekre, Ssem eldit lartva ag ajinlatban as Ajdnlatlev dltal a s2olpdliatds

teljesitése vonatkosdsdban benyditott dokumentumokat.

Ennek keretében jdnlatkérd kilonisen kéri a ssolpéltatds teljesitése sordn felmerild
- munkabér és jirulékar,
- utazdsi és ehhes, kapesolodian szdllds és dizemanyaghkolisig
- és egyéb kizvetlen koliségek,
- alyallalkozo igénybevitele esetén az; alvillalkozdi df,
- adminisztricids koliségek
- kotelezd adok, biztositds
- elvdrt haszon mértékének
bemutatisdt és azok fi

Kégiak, hogy minden adatot vagy tényt, amelyre az indokolisban hivatkoznak, olyan
dokumentummal timasszanak ald, amelyekbdl egyértelmien, objektiven megillapithaté a
hivatkozott adat vagy tény valodisiga. Felhivjuk a T. Ajinlattevé figyelmét, hogy Ajinlatkéré
kizirolag objektiv alapi indokolist tud elfogadni, igy killondsen koribbi szerzédéses gyakorlat
igazolt bemutatdsit.

Felbiviute szives figyelmiikeet, hogy Ajinlatkérs ag; objektiv alapsi indokolds keretében, a Kbt. 72. § (2) bekezdésében irt
koriilményeket is figyelembe vebets.”

A Birilé Bizottsig megallapitja, hogy Ajanlattevs az arindokolis teljesitésére elGirt hatiriddig - azaz 2019.
december 13. 10:00 6riig — nem nyujtotta be drindokolasat.

Tekintettel arra, hogy Ajinlattevé nem nydjtott be arindokoldst, Ajanlatkérd nem kérhet kiegészitG
indokolist AjanlattevStSl, mert a kiegészité indokolds nem az Ajanlattevé altal benyyjtott ‘drindokolas
elfogadhatosiginak megitéléséhez sziikséges, hanem az eredeti 4rindokolis ismételt bekérésének
mindsiilne. ‘A Biralo Bizottsig megallapitja, hogy Ajinlattevs Nettd Ajanlati ir értékelési szempont
vonatkozisiban  megadott  Ssszeg  megalapozottsigit, gazdasigi  észszeriséggel  torténd
OsszeegyeztethetGségét nem timasztotta al.



Fentiekre tekintettel a Biralo Bizottsig ]avasol|a az A;an]atkero donteshozola fele, ho,cr,,;r Ajanlattevd

ajanlatat az 1. rész tekintetében kézbens
‘bekezdés alapjin.

II./ Fenti megillapitdsokra fi igyelemmel a Biralé Bizottsig a még érvénytelenné nem nyilvanitott

ajanlatok ismételt értékelésével folvtatja munkiijat.

12. AJANLATOK BIRALATA.

Az AjinlatkérS a beérkez6 ajanlatok elbiralisira, illetSleg értékelésére Birilé Bizottsigot hozott létre. A
Biralo Bizottsig az ajinlatok felbontisit kovetGen megvizsgilja, hogy az ajanlatok megfelelnek-e a
kozbeszerzési dokumentumokban (az ajinlati felhivisban, jelen . dokumenticiéban), valamint a
jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek.

Az alkalmassigi kévetelményeknek megfelelés és a kiziré okok fenn nem alldsa igazolisanak korében nem
kérhet6 a gazdasigi szerepltSl olyan igazolis benyijtisa, amelyet ugyanazon a]anlatkero részére a
gazdasigi szereplS kordbbi kozbeszerzési eljarisban az EKR-ben elektronikus Giton mér bényiijtott: Ebben
az esctben a gazdasag1 szerepl6 nyllatk021k arrél, hogy mely koribbi eljirisban benytjtott igazolast kér
figyelembe venni a birdlat sotin. Az ajinlatkér attdl fuggetlenil vizsgilja meg, hogy a koribban
benydjtott igazolis megfelel-e az adott kézbeszerzési eljirasban benyijtandé igazolsra iranyado tartalmi
kévetelményeknek, hogy a koribbi 1gazolas adott esetben megjeléli, hogy azt mely kozbeszerzési
eljarasban val6 felhasznalas céljara allitottak ki.[Kbt. 69. § (11a) bekezdés]

Az Ajanlatkérs targyl eljarasban a Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdést alkalmazza.

A Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdés rendelkezései alapjan:

(4) Nyilt eljarisban az ajanlatkérs az eljarist megindit6 felhivisban rendelkezhet dgy, hogy a birilatnak az
aranytalanul alacsony ar vagy koltség vizsgalatira vonatkozo részét az ajanlatok értékelését kovetSen végzi
el. Ebben az esetben csak a legkedvez6bb ajanlatot tett ajanlattevé — és ha az Gsszegezésben meg kivinja
nevezni, 2 masodik legkedvezGbb ajanlatot tett ajanlattevé - tekintetében vizsgilja az ir vagy koltség
aranytalanul alacsony voltat, és alkalmazza sziikség esetén a 72. § szerinti eljarast. Ha az ajinlattev ajanlata
aranytalanul alacsony ar- vagy koltség miatt érvénytelennek bizonyul, az értékelési sorrendben a kévetkezd
ajanlattevé a helyébe 1ép és a sziikséges birilati cselekményeket ennek megfelelGen kell elvégezni.

(5) Az ajanlatkér6 nyilt eljirasban az eljarist megindit6 felhivasban rendelkezhet gy is, hogy az ajanlatok
birilatit - az egységes eurdpai kdzbeszerzési dokumentumban foglalt nyilatkozat alapjin - az ajanlatok
értékelését kovetSen végzi el. Ebben az esetben csak az értékelési sorrendben legkedvezdbb vagy a
legkedvezGbb és az azt kévetd egy vagy tobb legkedvezobb ajanlattevé tekintetében végzi el a biralatot. A
69. § rendelkezéseit megfeleléen: alkalmazni kell azzal, hogy a biralat soran ilyenkor is biztositani kell, hogy
az Osszegezésben megnevezett nyertes - és ha az Gsszegezésben meg kivanja nevezni, a. masodik
legkedvez6bb ajanlatot tett — ajanlattevd ajanlatinak érvényességét az eljarist lezard dontést megel6zGen
az ajanlatkérd az ajanlattevé nyilatkozatat alatimasztd igazolasok vizsgilatara is kiterjedGen teljeskorien
elbiralja:

A fen]tiekct kovetéen Biralé Bizottsag- az ellenérzést a Kbt. 69. § és a Kbt. 71. § rendelkezéseivel
Osszhangban végzi. Ha a Biril6 Bizottsag az Ajanlatban — a Kbt. 71. § (3) és (7)-(8) bekezdése korébe nem
tartozé — hiinyossagot allapit meg, hidnypétlast rendel el, tovabba az ajanlatban talilhaté nem egyértelma
kijelentések, nyilatkozatok, igazolisok tartalminak tisztizasa érdekében felviligositis kér.

A Kbt. 71. § (11) bekezdését azzal az eltéréssel kell alkalmazni, hogy ha az ajanlatkéré az ajinlatban az
értékelésre kihaté szamitisi hibat észlel - a hiba és a javitandé érték, valamint a javitis eredményeként
meghatirozott éiték megjellésével -, felhivja az ajinlattevét annak javitasira. A szdmitisi hiba javitisinak
az eredményét az ajinlatkéré akként allapitja meg, hogy a kozbeszerzés tirgya elemeinek tételesen
meghatirozott értékeit (az alapadatokat) alapul véve kiszimitja az Gsszesitett ellenértéket vagy mas — az
ajanlatban megtalilhat6 szimitison alapul6 - adatot. Ha a szamitasi hiba javitisit nem, vagy nem az el6irt
hataridében, vagy tovabbra is hibdsan teljesitették, az ajanlat érvénytelen. -

A hiinypétlis és a felviligositis tartalmardl az Ajanlatkérs egyidejileg, kozvetleriil, irisban elektronikus
aton az EKR-ben tijékoztatja az Osszes ajinlattevst, megjelolve a hidnypdtlas és/vagy vilaszadas
hataridejét, formai feltételeit, valamint a hianypotlasi dokumentacié beny(jtisinak médjat. '

A Birilé Bizottsig a hidnypodist, illetve a felvilagositist kovetSen ellenérzi, hogy az Ajanlatok
megfelelnek-e az ajanlati felhivas, a jelen dokumenticié tartalminak, valamint a jogszabilyokban
meghatirozott feltételeknek. Amennyiben birmely ajanlattevé a Kbt. 71. § (7) bekezdés rendelkezésert
megsérti, vagy ha a hidnypétlist, felvilagositis megadisit nem, vagy nem az. el6irt hatiridSben teljesiti, a
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Biral6 Bizottsig-kizarolag az eredeti ajanlati példinyt veszi figyelembe az elbirilis soran. Ajanlatkéré a
Kbt. 71. § (6) bekezdése alapjan ajinlatkéré Gjabb hisnypétlast rendel el, ha a hidnypétlissal az ajanlattevé
az ajanlatban korabban ném szereplé gazdasagi szereplSt von be az eljirasba, és e gazdasigi szerepldre
tekintettel lenne szikséges az Gjabb hiinypotlas.

Az lajanlati -felhivasban és/vagy a kozbeszerzési dokumentumban és/vagy “a jogszabilyokban
meghatirozott feltételeknek meg nem feleld ajanlatot az Ajanlatkéré — amennyiben az el6irt
kdvetelményeknek a hidnypétlast és felviligositist kovetGen sem felel meg — a Kbt. 73. § irdnyadd
bekezdése(t) alapjan érvénytelenné nyilvanitja.

13. AJANLATOK ERTEKELESE
Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték arinyt megjelenitG szempontrendszer alapjan, mint
nyertes ajanlat kivilasztasa.

1 rész:
Részszempont Silyszam
1. Netté Ajanlati Ar (HUF) 50
MindGségi kritériumok

2. A felhivis III.1.3.) pont M.11 pontjdiban meghatarozott szakember

tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap) 40
3. J6tallas vallalt idStartama (12-36 h6nap) 10

Az egves részszempontok tartalmi clemei a kivetkezék:

Az 1. értéklelési részszempont — Nett6 ajanlati ar: ,

Az Ajanlat készitésekor az Ajanlattevonek figyelembe kell vennie minden olyan kétiilményt, amely a
szerzGdés hianytalan és megfelel6 teljesitéséhez szukseges és be kell épitenie az ajanlati araba a szerz6dés.
teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltseget, igy killondsen a szolgiltatishoz kapcsolédo kozvetlen
(munkabérek, alvillalkozdi dijak, stb.) és kozvetett (adminisztricids koltségek, stb.) koltségeket, valamint
minden olyan koltséget, mely a szerz8dés targyit képezd szolgiltatas hianytalan teljesitéséhez
elengedhetetleniil sziikséges. A Tervezd a rendelkezésre allasért kilon dijazasra nem jogosult, azok
ellenértékét a tervezési dijnak tartalmaznia kell.

Az Ajanlattevonek az ajanlati arat HUF 6sszegben kell megadnia, és Ajénlatkété az ajanlati ar megbontését
is kéri, a dokumenticioban elGirtak szerint. Az értékelés alapjat az egy6sszegh Nett6 “Ajanlatt ar kepem
fiiggetlentil a beérkezett mas ajanlatoktol.

Minéségi kritérium:

Ajanlattevok mutassik be ajanlatukban azt a teljesitésbe bevonni kivint szakembert, aki az eljarast
megindit6 felhivas IT1.1.3.) Miszaki, illetve szakmai alkalmassig M/1-2. adott alpontjaban foglalt szakmai
tapasztalattal, vagy annal nagyobb szakmai tapasztalattal rendelkezik.

Ajanlatkéré az értékelés soran jelen értékelési alszempont. kapesan azt vizsgalja, hogy az Ajanlattevd altal
megnevezett szakember az eljarast megindité felhivas II1.1.3.) Miszaki, illetve szakmai alkalmassig-

M.2./adott alpontjaban foglalt minimilis szakmai tapasztalaton til Ssszesen hany honap szakmai
tapasztalattal rendelkezik szakterilletén.

Ajanlattevoknek a cégszerien aldirt nyilatkozatban és a Felolvasdlapon ezen _értékelési alszempont
tekintetében azt kell feltiintetni, hogy a bemutatisra keriil5 szakember az eljirist megindité felhivas
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II1.1.3.) Miszaki, illetve szakmai alkalmassig M.1-2./ adott alpontjiban. -foglalt minimalis szakmai
tapasztalaton til 6sszesen hiny hénap szakmai tapasztalattal rendelkezik.

A tort honapra vonatkoz6 megajanlist az Ajanlatkérs lefelé kerekitéssel veszi figyelembe az értékelés
soran. :

Amennyiben az eljirast megindité felhivis 111.1.3.) pont (Miszaki, illetve szakmai alkalmassig) M.1-2./
adott alpont tekintetében megajinlott szakember kizirdlag a jogosultsig megszerzéséhez sziikséges
végzettséggel és a jogosultsig megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idével rendelkezik, Ajinlatkéré a
gyakotlati 1dSt 0 hénappal veszi figyelembe (az értékélés szempontjabél ez 0 hénap gyakotlati id6t jelent)
az értékelés soran és 1. pontot kap.

Az Ajénlatkérd a szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsG hatiraként 36 honapot hatirozta
meg, melynek alapjin a 36 hoénapot, vagy azt meghaladé szakmai' tapasztalatra irinyuls villalis —
amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdéseé nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas
ajanlatoktol.

Az AjinlatkérG a szakmai tapasztalatot a szakember csatolt Snéletrajziban rogzitettek alapjin hatirozza
meg.

A szakmai tapasztalat szimitisinal az AjanlatkérG a pathuzamos feladat ellitis esetén (azonos idSszakban
' végzett munka) csak egy munkit vesz figyelembe.

A benytjtott 6néletrajzbol egyértelmilen megallapithatonak kell lennie , hogy a szakmai tapasztalat az el6irt
alkalmassagi k6vetelményeken feliili tébblet szakmai tapasztalatnak minGsil és ala kell timasztania a 2. és
3. értékelési szempont szerinti szakmai tapasztalatra vonatkozé ajinlattevéi ajinlati  elem
megalapozottsagat. -

Ajanlatkérs felhivia AjanlattevSk figvelmét, hogy a 1D.339/2015/2017 valamint a 1D.358/9/2017. sz.

Kézbeszerzési Dontébizottsigi hatirozat alapian amennyiben Ajinlattevé fenti dokumentumokat az
ajanlattételi hataridSig benyijtandé ajanlatiban -nem csatoljaés a szakembert egyéb médon sem nevezi

meg, Ggy az az ajanlat Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelensépének jogkovetkezményét
eredményezi.

Ajanlatkérs felhivia'a T. Ajanlattevd figyelmét a Kbt. 71.§ (9) bekezdésének alabbi elirisira, melyet
kérink az ajanlattétel soran figyelembe venni:

A 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti értékeléshes; az ajdnlatkérs dltal bemutatni kért sxakemberek sxemélye hidnypotlds
keretében csak a (4) bekezdéshen foglalt esetben és csak dgy viltozhat, hogy a hidmypdtlishan az, értékeléskor figyelembe
veends minden relevins kimiilmény tekintetében a kordbbival legalibb egyenértékdi szakember keriil bemutatisra. Ha a
hidnypotlis sorin a koribbindl nagyobb tapasstalatial, magasabb képzetisiguel rendelke3d személy keriil bemutatisra, ag,
ajénlarkérd ag eﬂe,éele.r}]e:{ akkor is csak ax dltala potols szakember adatait vebels figyelembe, a hidnypotlds -ilyenkor is
csak ag, érvényessé tételt szolgdlja, és nem eredményesi az; érvékeléskor figyelembe veends tényeziok viltogdsir. Ha a 76. § (3)
bekezdés b) pontja serinti érickeléshes, bemutatott szakemberekre vonatkosd, a felolvasilapon feltiintetert adat é az
ajinlatban a szakemberre vonatkozoan csatolt dokumentum tartalma koot ellentmondds van, és nem sikeriil felvildgositds
vagy a mdr bemutatott- s3akemberre vonatkod dokumentum hidnypotlisa keretéhen a ﬁ/olm.m/apoﬂ Jeltiintetett adator
aldtimastani, a3, ajinlarkéri ag, értékeléskor - feliéve, hagy az, a felolvasolapon szerepls adatndl az, értékeléskor kevéshé
kedyexd - azg a3 adatot vessg figyelembe, amelyet a s3akemberre vonatkozdan csatolt dokumentumok alitimastanak. A
ajinlathkérs azy értékelt adat exen megdllapitots értékérsl a3 eljdrishan résyt vevs minden ajinlattevdt, az érték
megdllapitisdt kivetoen haladékialannl, egyidejileg értesit. Ha a felolvasilapon feltintetett adat és a s3akemberre
vomatkozdan csatols dokumentum tartalma kizitt objan ellentmondds dll fenn, hogy a felolvasilapon s3erepls adat a3
értékeléskor kevéshé kedve3D, ag értékeléskor a fe/olva.ro/apoﬂ szereplé adatot kell figyelembe venn.

Az A]anlatkero a jotallasra vallalt idStartam értékelésének felsd hataraként a 36 honapot hatirozta meg,
melynek alapjan a harmadik értékelési részszempont értékelésekor az arinyositis sorin az ajinlatok el6irt
értékelési hatar feletti értékét nem veszi figyelembe, ilyen esetben a legkedvezSbb ajinlati elem jotillasra
vallalt idStartam esetében a 36 hénap, amelyhez viszonyitva keriil a tobbi ajanlat értékelésre. Ajanlatkérs a
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12 hénapot el nem érd villalist tartalmazo -ajanlatot a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont]a alapjan
érvénytelenné nyilvanitja.

Az egyes ajinlatok értékelési, pontszimaik szimitisinak médszere:

Az értékelés mbdszere az 1. értékelési részszempont esetében forditott arinyositis: az értékelés soran a
legjobb (legalacsonyabb) ajinlati tartalmi- elem . maximalis pontot kap, a tobbi pedig, a legjobbhoz
viszonyitva atanyosltassal keriil kiszimitisra hirom tizedesjegy pontossaggal, a kerekités altalinos szabalyai
szerint.

A pontszamitas keplete.

Az értékelés soran adhatd pontszam részszempontonként: 0-10 pont.

P—Ppin _ Atsgioss

Pmn.:—Pmin A vissgals

azaz

P= A—"‘ﬂx(Pw_P i)+ P i
wizzgiiz

ahol: .

P: a vizsgilt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszima
Ponax: 2 pontskala felsé hatara

Prin: 2 pontskala als6 hatira

Asegjob: 2 legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme

Avizegai: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Az értékelés mébdszere az 1. rész 2. értékelési részszempont esetében egyenes arinyositds: Az
értékelési szempont esetében az értelemszerlien legmagasabb érték a legkedvezébb és kapja a legtobb
pontot. A legelénydsebb Ajanlati tartalmi elem kapja a lehetséges maximalis pontszidmot, a tobbi Ajanlati
elem a legkedvezbb értékhez viszonyitva arinyosan — 3 (hirom) tizedes jegy pontossaggal és a kerekités
altalanos szabalyai szerint szamolva - kevesebb pontot kap.

Az 1. rész 2. értékelési részszempont: Kbt. 77.§ (1) bek.: az eljarast megindit6 felhivas I11.1.:3.) pont M./1-
2. adott alpontjiban meghatirozott szakembernek az alkalmassagi kévetelményen feliihi tobbletgyakorlam
(tapasztalata) esetében a 36 honapot tekinti az adott ajanlati elem azon legkedvezobb szintjének, melyre és
az annil még kedvezSbb villalisokra egyarint a ponthatir fels6 hatirival azonos szamt pontot kap.

Pontszamitis képlete:

Az értékelés sorin adhaté pontszam részszempontonként: 0-10 pont.
P—P min =A wvisegale

P max =5 min A {agjobb

azaz

V. N
p=—2= y(p P _)tP_.
A lagjohh ]
ahol:
P: a vizsgilt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszima
Py 2 pontskala felss hatira
Prin: 2 pontskila alsé hatira
Ascgiobb: 2 legelonySsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgar: 2 vizsgalt ajinlat tattalmi eleme.

Amennyiben a pontozis sorin tort szim keletkezik, gy azt az Ajanlatkéed 3 (harom) tizedes jegy
pontossiggal, a kerekités iltalinos szabalyai szetint szdmolva veszi figyelembe.
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Ajanlatkérd az 1. rész 3. értékelési részszempont az arinyositis modszerét alkalmazza, figyelemmel arra,
hogy az ajinlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezstlenebb (érvényessigi kdis0bot jelents
12 hinap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszim alsé hatiraval megegyezG
pontszamot, a legkedvezSbb szintet (36 hinap) elérs vagy annil kedvezdbb értéket tartalmazé ajanlat{ok)
pedig egyarint az értékelés sorin adhat6 pontszim felsS hatirival megegyez3 pontszimot kap(nak).

Kbt. 77.§ (1) bek: Ajinlatkérd jotillis esetében a 36 hénapot tekinti az adott ajanlati elem azon
legkedvezSbb szintjének, melyre és az annil még kedvezébb villalisokra egyarint a ponthatar fels
hatirival azonos szamu pontot kap. -

Ajanlatkérd a legkedvezSbb szintnek megfelel értéket veszi figyelembe a pontszimok meghatirozasanal
(tehit a képletbe abban az esetben’is a legkedvezGbbként meghatirozott értéket hélyettesiti be, ha a
legkedvezGbb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezbb).

Ajanlatkéré a 12 hénapot el nem éré vallalist tartalmazé ajinlatot a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelenné nyilvanitja.

Pontszamitas képlete:
Az értékelés sorin adhat6 pontszim részszempontonként: 0-10 pont.

P vizsgite = (Awvizsgitt —Alegkedvesstlenetb) / Alegredvezbb — Alegkedvezstiencbb) X (Pmax — Prmia) + Poin
ahol:

Puissgine : 2 vizsgilt-ajinlati elem adott szempontra vonatkozé pontszima

P a pontskila felsé hatara

Puin: 2 pontskala als6 hatara _

Alegiedvezsbb: 22 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatirozott legkedvezébb érték, amire
a maximalis pontszamot adja -

Ascgkedveztieneh: 22 ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjin meghatirozott legkedvezdtlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja

Avizsgar: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben a pontozis sorin tort szim keletkezik, Ugy azt az Ajinlatkérd 3 (hirom) tizedes jegy
pontossaggal, a kerekités altalanos szabalyai szerint szimolva veszi figyelembe. i

Osszesités:

Amennyiben az 1. értékelési szempont vonatkozasiban megadott barmely egységar arinytalanul alacsony
Osszeget tartalmaz, abban az esetben az Ajanlatkérs irasban indoklast kér az érintett Ajainlattevétdl az
ajanlati elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72: § iranyadé. A
Az egyes értékelési részszempontoknil megszerzett -pontszimok a szemponthoz tartozé salyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan, az értékelési szemponthoz tartozd kapott értékek.Gsszeadisra
keriilnek. Az Ajanlatkérd az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezSbbnek tekinthetd, illetleg —
ha a Kbt. 69. § (6) bekezdése szerinti koriilmény nem all fenn — az értékelési sorrendben masodik helyezett
ajanlattevét hivja fel a kizar6 okok, illetleg az alkalmassagi feltételek utélagos igazolisara.

II. Az Ajanlattev§ ajanlatanak értékelése:

Az Ajinlattevd neve és cime ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

1. tész:

L._Ajanlattevd neve, székhelve: TOP-KVALITAS Tervezd és Szolgaltaté Kift. 2800 Tatabéhya
Bakony Utca 1/1.

1. Ar értékelési részszempont: Netté Ajanlati Ar (HUF):
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Ajanlattevd altal megajanlott tartalmi elem: 4.950.000,- HUF

A legelényésebb ajinlat tartalmi eleme: 3.450.000,- HUF

Ajanlattevd kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:
3.450.000/4:950.000 x(10-0)+0= 6,970 pont

Mingségi kritériumok -

2. értékelési részszempont: A felhivas I11.1.3.) pont M.11 pontjiban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 honap)

Ajanlattevd altal megajinlott tartalmi elem: 66 hénap

A legelényésebb ajanlat tartalmi eleme: 66 honap

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., pontjiban el6irta, hogy Ajanlatkérs a
szakemberek szakmai gyakotlata értékelésének felsé hamrakent 36 hénapot batirozia meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra irinyul6 vallalas — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem ill fenn — 10 pontot kap fuggetleniil 2 beérkezett mas ajanlatoktol

Ajanlattevs kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont '

3. értékelési részszempont: Jotallas vallalt idGtartama (12-36 honap)

Ajanlattevd altal megajanlott 24 hénap

A legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme: 36 honap

Ajanlattev kapott pontszama a dokumentacioban megadott pontozasi rendszer alapjan:
(24-12)/(36-12) x(10-0)+0= 5,000 pont

IL. Ajanlattevd neve, székhelye: Innober-Wave Epitipari és Szolgaltaté Kft. 1087 Budapest Baross
Tér 2.

1. Ar értékelési részszempont: Nett6 Ajanlati Ar (HUF):

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 4.175.000,- HUF

A legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme: 3.450.000,- HUF

AjanlattevS kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:
3.450.000/4.175.000 x(10-0)+0= 8,263 pont

Mingségi kritériumok

2. értékelési részszempont: A felhivis II1.1.3.). pont M.11 pontjaban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 honap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 36 hénap

A legelSny6sebb ajanlat tartalmi eléme: 66 hénap

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., pontjaban elGirta, hogy Ajanlatkéré a
szakemberek' szakmai gyakorlata értékelésének felsG hatiraként 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 honapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra 1ranyulo vallalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktol.

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumentacibban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

3. értékelési részszempont: Jotallas villalt idGtartama (12-36 hénap)
Ajanlattevé altal megajanlott: 36 honap
A legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme: 36 honap

Ajanlattev kapott pontszima a dokumenticibéban megadott pontozisi rendszer alapjan: =
(36-12)/(36-12) x(10-0)+0= 10,000 pont-

II1. Ajanlattevd neve, székhelye: Kasib Mérnéki Manager Iroda Kft. 1191 Budapest Ady Endre Ut
32-40.

1. Ar értékelési részezempont: Nett6 Ajanlati Ar (HUF):
Ajanlattevé iltal megajanlott tartalmi elem: 3.450.000,- HUF
A legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme: 3.450.000,- HUF
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Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:
3.450.000/3.450.000 x(10-0)+0= 10,000 pont

Mindségi kritériumok

2. értékelési részszempont: A felhivas II1.1.3.) pont M.1.1 pontjiban mieghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 h6nap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 36 hénap

A legelényosebb ajanlat tartalmi eleme: 66 honap

Ajinlatkéré a Koézbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., pontjiban elirta, hogy Ajanlatkérs a
szakemberek szakmai gyakotlata értékelésének felsé hatarakent 36 hoénapot hatirozta meg, melynek
alap]an a 36 hénapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra nanyulo vallalas — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mis ajinlatoktS].

Ajanlattevé kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

3. értékelési részszempont: J6tillis vallalt idétartama (12-36 honap)

Ajanlattevé altal megajanlott: 24 hénap - i
A legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme: 36 honap

Ajanlattevé kapott pontsziama a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:
(24-12)/(36-12) x(10-0)+0= 5,000 pont




£ ) . - -. auuosdneuefe
056 il 5'86L 19822889
stet6 sjowezsyuod 183199149
110Z30Z8 [eWWLZSA[nS V
(deugy
‘ ‘ ‘ ot 9¢-T1) EWEEIPPT | °¢
0s 000°¢ 001 00001 0s 000°s AeIeA seEIof
" (deuoy
9¢ - () eapeSow
ueqdeuoy zs38o
. ) . ; eieeizsede) reunjezs|
00v 00001 00% 00001 00V 000°01 o¥ 191990} IOqUIBHEZS 4
nozoereydow
ueqeiuod 17 A 3uod
(€TIII seAIY[) V
e 4 ’ ; ‘ (anH) :
00S 00001 sTery €9C'8 S'8ve 0469 0s 3y peuRly oNON 1
(st
rewezsAns
3
©1%Z30Z8 ¥)eZI0ZS ¥JeZI0ZS -vodwazsye
wiezsAns wyzshms _wgzshs ze yaqpass | (st refjuodwoazsye
89 wezsiuod g 9 wezsiuod 89 wyzsiuod nope) U3qI9s2 330pE)
wezsiuod 1SN | 19PNl |wezsiuod ISR | 19PN wezsjuod 1SR H | 191N | rewspzsAms refiuodwazszsga
)| 3 greNeBlozg W preaediozg Joyuoduwazs e i
©po3] 3o8eue N DIQUIIIN qIsey] 89 pedigydy aaep\-39qoUU] | 89 9Z3AIRL, SYLITVAN-dOL | 253V
104U QARNE[UR(E ZYy 243U QAANIE[UR(E 2y 12430 oaaeiUEle ZYy
ZSTT

A[e]50] EQITZPIqET IS9P HO) E«....m zy



Biralé Bizottsig a fentiek alapjin megallapitja, hogy:

az 1. rész tekintetében
a) az értékelési sorrendben legkedvezGbb ajanlatot 2 Kasib Mérmoki Manager Iroda Kft. (1191 Budapest
Ady Endre Ut 32-40) Ajanlattevd adta.

b) az értékelési sorrendben legkedvezébbet kévets ajanlatot az Innober-Wave EpitSipari és Szolgiltaté
Kft. (1087 Budapest, Baross Tér 2. Ajanlattev adta.

A Biraloé Blzottsag az értékelési sorrendben az elsé és misodik legkedvezSbb ajanlatot tevé Ajanlattevs
tekintetében végzi el a birilatot.

IT1. Az ajanlatok birilata:
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1. rész:

L. Ajanlattevs neve, székhelye: Kasib Mérnoki Manager Iroda Kift. (1191 Budapest Ady Endre Ut 32-
40.) — 1. részajanlati kor tekintetében

A Birdlo Bizottsig Ajinlattevd az 1. részajdnlati kdr tekintetében benydijtott ajinlata vonatkozisiban az
alabbiakat allapitotta meg:

A Biral6 Bizottsig Ajanlattevé ajanlatival kapcsolatban nem illapitott meg hiényi)()tlési/ felvilagositas adisi
kotelezettséget.

A Biril6 Bizottsig az ajanlattal kapcsolatban az alibbi megillapitast teszi:
Lebonyolité ellendrizte ‘Ajinlattevd kamarai tagsiginak fennillisit a Magyar FEpitész Kamara
elektronikusan elérheté cégnyilvantartasaban, melybdl megillapithaté, hogy A]anlattevo megfelel az

eljarast megindité felhivis IT1.1.1) SZ.1./ pontjaban elGirt szakmai tevekenyseg végzésére vonatkozd
alkalmassa.gl feltételeknek.

Ajanlattevé ajanlatiban csatolta a kapacitist nydjté szervezet altal benydjtands nyilatkozatot az
alkalmassagi feltételekrdl, melyben Ajanlattevé sajat maga nyilatkozik, hogy megfelel az eljarist megindité
felhivasban elGirt alkalmassagi minimumké')vetelmenyeknek (7. sz. melléklet). Tekintettel arra, hogy
Ajanlattevd az alkalmassigi feltételekrSl és mas szervezetek igénybevételérél sz6l6 nyilatkozatban (6. sz.
melléklet) akként nyllatk021k, hogy megfelel az el6irt alkalmassagi minimumkdovetelményeknek, tovabba
hogy nem kivin mis szervezetek kapacitisaira timaszkodni, egyértelmiien megallapithatd, hogy
Ajanlattevé 6nalléan felel meg az el6irt kovetelményeknek. Fentiekre tekintettel a Birdlé Bizottsag
hidnypétlds/felvilagositis adis kérését e tirgyban nem tartja indokoltnak.

* IL Ajanlattev3 neve, székhelye: Innober-Wave EpitSipari és Szolgiltaté Kft. (1087 Budapest Baross
Tér 2)) — 1. részajanlati kor tekintetében
‘A Biril6 Bizottsig Ajanlattevd az 1. részajanlati kor tekintetében benyiitott ajanlata vonatkozisiban az
alabbiakat allapitotta meg: -

A Birilé Bizottsag Ajanlattevd ajanlatival kapcsolatban nem allapitott meg hiény[.)(')tlési/ felvilagositas adasi
kotelezettséget.

A Birilé Bizottsiig az ajanlattal kapcsolatban az alabbi megillapitast teszi:
Lebonyolité ellenérizte Ajinlattevd kamarai tagsiginak fennillisit a Magyar Epitész Kamara
elektronikusan elérheté cégnyilvantartisaban, melybdl megallapithat, hogy Ajanlattevo megfelel  az

eljirist megindité felhivas IT1.1.1) SZ.1./ pontjiban_ elirt szakmai tevékenység vegzesere vonatkozo
alkalmassagi feltételeknek.



Ajanlattevd ajanlatiban csatolta a kapacitist nydjto szervezet altal benyu]tando nyilatkozatot az
alkalmassigi feltételekrél, melyben Ajinlattevd sajat maga nyilatkozik, hogy megfelel az eljirist megindito
felhivisban elSirt alkalmassagi nunnnumkovetelmenyeknek (7. sz. melléklet). Tekintettel arra, hogy
Ajanlattevé az alkalmassagi feltételekrdl és mas szervezetek igénybevételérdl sz616 nyilatkozatban (6. sz.
melleklet) akként nyllatkoz1k, hogy megfelel az elSirt alkalmassigi minimumkovetelményeknek, tovibba
hogy nem kivin mas szervezetek kapacitisaira timaszkodni, egyértelmien megallapithatS, hogy
Ajanlattevé onalléan felel meg az eldirt kovetelményeknek. Fentiekre tekintettel a Birdld Bizottsig
hidnypétlas/felviligositas adis kérését e tirgyban nem tartja indokoltnak.



2. rész:

L - Ajanlattev neve, székhelye: RIESZ Epitész Tervezd Kft. 7626 Pécs Kiraly Utca 63. — 2.
részajanlati kir tekintetében

A Biril6 Bizottsig Ajanlattevs a 2. részajanlati kor tekintetében benyiijtott hidnypétlasa vonatkozisiban az
alabbiakat allapitotta meg:

A Biril6 Bizottsig megillapitja, hogy Ajinlattevé a hidnypo6tlisi felhivas P.1./-HP.1./ pont]aban irt
hianypétlisi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, az alkalmassigi feltételekrSl és mis szervezetek

igénybevételérdl sz6l6 nyilatkozatiban nyilatkozott, hogy megfelel az eljarist megindit6 felhivas TIL1. 3)
M.1./ pontjiban elGitt alkalmassagi kévetelményeknek.

" A Biralé Bizottsig megallapitja, hogy "Ajanlattevé a hidnypétlasi felhivis P.2. /-HP.2./ pontjiban irt
hisnypotlisi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, benydjtotta a kapacitist nyGjt6 szervezetek 4ltal
kitoltott, alkalmassagi feltételekrSl sz6l6 nyilatkozatot.

A Birilé Bizottsig megillapitja, hogy Ajanlattev a hidnypétlisi felhivis. P.3./-HP.3./ pontjaban irt
hidnypétlasi kételezettségének maradéktalanul eleget tett, benydjtotta a kapacitist nyijté szervezetekkel
kotott kiegészitett tartalmi elGszerzédést, melyben rogzitésre ketiilt az ajinlattevé részére szdld
meghatalmazist arra, hogy az EKR-ben elektronikus aton teendd nyilatkozatok megtételekor az adott
szervezet képviseletében eljarhat. -

A Biril6 Bizottsig megillapitja, hogy Ajinlattevé a hiinypétlisi felhivas P.4./-HP.4./ pontjiban irt
hidnypétlasi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, benyu]totta azon alvallalkozokrodl sz6l6
nyilatkozatit, akiknek kapacitasait igénybe veszi, megjelolve benne a mir ismett alvillalkozé adatait és a
kézbeszerzés azon részét, amelyben az alvallalkoz6 bevonisara sor keriil.

A Birilé Bi.zottség megillapitja, hogy Ajalnattevé a Kbt. 72. § (5) bekezdés alapjan benydjtotta
arindokolasit, melyet a Biral6 Bizottsag megfelelonek talal.

A Biril6 Bizottsig megillapitja, hogy Ajinlattevé ajinlata megfelel az Ajanlattételi felhivisban, a
kozbeszerzési dokumentumban és a jogszabalyokban el6irt feltételeknek.

Fentiekre tekintettel a Biralé Bizottsig a Kbt. 69. § (3) bekezdese alapjan az ajanlatot a Kbt. 69. § (2)
bekezdésére figyelemmel megfelelonek taldlja.

A Birald Bizttosap Ajanlattevs vonatkozasaban az alibbi megjepvzést teszi:

A Biril6 Bizottsag rogziti, hogy Ajanlattevé hianypotlasaval egyidejileg benyujtotta a Kbt. 69. § ©-(5)
bekezdésben foglalt utélagos igazolisi kotelezettség teljesitése korében igazolasait/nyilatkozatait.

Ezen dokumentumokat a Birdl6 Bizottsig a birilat jelen szakasziban nem vizsgilja, azokat a jelen
jegyzokonyvben foglalt eljarasi cselekményeket kévetSen, valamennyi, Ajanlatkérd altal a Kbt. 69. § (4) és
adott esetben (5) bekezdésben foglaltak alapjan utdlagos igazolis kotelezettség teljesitésére felhivott
Ajanlattevé altal benytjtott dokumentumokkal egyidejiileg von be a bitilat kérébe.

III. Ajinlattevé neve, székhelye: Epitész Alkotémihely Kft. 7100 Szekszird Bezerédj Utca 8. — 2.
részajanlati kor tekintetében

A Biril6 Bizottsig Ajanlattevd a 2. részajanlati kér tekintetében benviijtott hianypétlasa vonatkozasiban az
alabbiakat allapitotta meg:

A Birilé Bizottsag megillapitja, hogy Ajinlattevé a hidnypétlasi felhivas P.1./-HP.1./ pontjiban irt
hidnypotlasi kotelezettségének maradéktalanul eleget tett, alkalmassagi feltételekrol sz616 nyilatkozataban
nyilatkozott, hogy megfelel az eljirist megindité felhivis II1.1.3) M.1./ pontjaban elGirt alkalmassagi
kévetelményeknek.

A Biril6 Bizottsig megillapitja, hogy Ajanlattevé a hidnypétlasi felhivis P.2./-HP.2./ pontjiban irt
hianypotlasi kotelezettségének eleget tett.




A _benyiijtott dokumentummal kapcsolatban a Birdlé Bizottsig az alibbi hianypotlisi kotelezettséget
allapitja meg:

P.1./ Ajinlattev hisnyp6tlas keretében benyijtotta F-T T és SzI. és P.P. Kft kapacitist nyujtd
szervezetek: nyilatkozatit az alkalmassigi feltételekrdl, azonban a nyilatkozatban valamennyi alkalmassagi
minimumkévetelmény (SZ.1./, M.1./, M2.1./, M22./, M.23./ pont) megjelolésre kerilt mindkét
‘kapacitist nyijté szervezet vonatkozisiban. Ezzel szemben Ajanlattevé az ajanlattételi hatiridSre
benydjtott ajinlatiban, az alkalmassigi - feltételekrGl és mis szervezetek igénybevételérdl 52616
nyllatkozatban akként nyilatkozott, hogy a F-T T kapacitist nyijté szervezet. erSforrasait az M.2.2. /
pontban, mig a P.P. Kft. kapacitist nywjté szervezet erforrisait az M.2.3./ pontban elGirt alkalmassagi
minimumkévetelményeknek vald megfelelés érdekében veszi igénybe.

HP.1./ Fel kell kémi T. Ajanlattevét, hogy hianypétlas keretében nydjtsa be F-T T és Sz.I. és P.P. Kft.
kapacitst nyGjté szervezetek javitott tartalmd nyilatkozatit az alkalmassigi feltételekeSl (7. sz. mell),
melyben a kapacitist nydjtd szervezetek altal kizirdlag azon alkalmassagi minimumkévetelmény
tekintetében keril ,,Igen” vilasz megjelolésre, amelynek valé -megfelelés érdekében az Ajanlattevd
kapacitasaikat igénybe veszi.

A Birilé Bizottsag megillapitja, hogy Ajanlattevé a hidnypétlisi felhivas P.3./-HP.3./ pontjiban irt
hidnyp6tlasi kotelezettségének eleget tett.

A benyiijtott dokumentummal kapcsolatban a Birilé Bizottsag az_alibbi hidnypétlisi kételezettséget
allapitja meg:

P.2./ Ajanlatievd hisnypotlas keretében benyijtotta azon alvillalkozokrdl szolo nyilatkozatat, akiknek
kapacitasait igénybe veszi, megjelolve benne a mir ismert alvillalkozé adatait é és a kozbeszerzés azon
részét, amelyben az alvillalkoz6 bevonasira sor keril.

Ajanlattevé azonban nem nyilatkozott, hogy szandékozik-e Ajinlattevé a szerzG6dés barmely részét
alvillalkozasba adni olyan harmadik félnek, akiknek kapacitdsait a gazdasagi szerepls nem vesz igénybe
(alkalmassigot nem igazol6 alvillalkozé). '

HP.2./ Fel kell kémi T. Ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében nydjtsa be kiegészitett tartalmi
nyilatkozatit, megjelélve benne, hogy - szindékozik-e Ajinlattevé a szerz6dés barmely részét
alvillalkozasba adni olyan harmadik félnek, akiknek kapacitisait a gazdasigi szerepl nem veszi.igénybe
(alkalmassagot nem igazol6 alvillalkoz6).

A Biralé Bizottsag hidnypotlasi hataridSként 2020. januar 7. napja 15:00 6rat hatirozza meg.

IV. A benyiijtott arindokolisok vizsgilata:

I._Ajinlattevé neve, székhelye: RIESZ Epitész Tetvezd Kft. 7626 Pécs Kirily Utca 63. — 2.
részajanlati kor tekintetében

A Biral6 Bizottsig megillapitja, hogy a benyujtott arindokolasa az ajanlat és hianypdtlas részeként
benyujtott, alvillalkozokr6l sz6l6 nyilatkozataban, és a kapacitist nyujté szervezetekkel kotott
eloszerz6désében foglaltakkal 6sszhangban all, Ajinlattevé az. arindokolis adisi kotelezettségének -
maradéktalanul eleget tett.

A Birilé Bizottsag az " arindokolisa alapjan Ajanlattevd iltal megajanlott: Netté ajanlati arat
megalapozottnak, megfelelGen alatamasztottnak itéli.

Ajanlattevé részérdl atindokolas kérében tovabbi dokumentum benydjtisara nincs szilkség.



IL. Ajanlattevd neve, szé khelye: Epitész Alkotémihely Kft. 7100 Szekszard Bezerédj Utca 8. — 2.
részajanlati kér tekintetében

A Biral6 Bizottsag Ajinlattevé benyiijtott rindokolisaval kapcsolatban az alibbiakat allapitja meg:
Ajinlattevd benyujtotta arindokoldsit, azonban a 2017. évi becsiilt koltséget szorozta fel a 40 %-os

aremelkedéssel és ezen Gsszeg alapjin hatirozta meg a kamarai ajanlisnil kisebb tervezési dijat, nem a kért
arindoklas alapjin mutatta be az ajinlati 4rat.

Fentickre tekintettel Ajanlatkéré. a megalapozott dontés meghozatalahoz szilkséges tovibbi kiegészitd
arindokols kérését tartja indokoltnak az alibbiak szerint:

KIEGESZITO INDOKOLAS KERES:

Ajanlattevé a]anlan arinak megalapozottsagit az Epitész Kamarai d1]szabasra vonatkozé ajanlis alapul
vételével kivanta alatimasztani az arindokolis keretében, azonban ennek sorin részletesen nem mutatta
be, é dokumentumokkal nem igazolta az irindokolds kérésben Ajinlatkéré sltal emgjelélt alabbi
kotlségnemeket: -

A szolgiltatas teljesitése sorin felmeriilé

- munkabér és jarulékai,

- utazasi és ehhez kapcsolodéan szillds és uzemanyagkoltseg
- és egyéb kozvetlen koltségek,

- alvillalkoz6 igénybevétele esetén az alvallalkozéi d1],

- adminisztriciés koltségek

- kételezé adok, biztositis

- elvirt haszon mértékét.

Fentickre figyelemmel a Birilé Bizottsig a Kamarai djiszabisra vonaktozé alitimasztist nem tartja
elegendének, mert az alapjin az arindokolisban megjelolt koltésgnemek bemutatisa és igazolisa nem
ismert, ezért 2 Kbt. 72.§ (3) bekezdése alapjan kiegészitS indokolast kér Ajanlattevétél a teljesités sorin
felmeriil5, és fent részletesen megjel6lt koltségnemek részletes bemutatisa és dokumentumokkal térténd
alatimasztasa targyaban.

Felhivjuk T. Ajé:ﬂattevé’ot, hogy minden adatot vagy tényt, amelyben az alvallalkozSkra hivatkoznak, olyan
dokumentummal timasszon ala (pl. alvallalkozéi szerz&dések), amelyekbdl egyértelmiien, objektiven
megillapithat6 a hivatkozott adat vagy tény valédisaga. :

Ajinlattevd kotelessége az ajanlati 4ra megalapozottsagara vonatkozé minden tényt, adatot, kalkulaciét az
Ajanlatkérs rendelkezésére bocsitani ahhoz, hogy megfelel6 mérlegelés eredményeként az Ajanlatkérd
déntést hozhasson az ajinlati 4r megalapozottsagardl.

Felhivjuk a T. Ajinlattevé figyelmét, hogy a kiegészitd indokolis teljesitése sorin a Kbt. 71§ (8)
bekezdés rendelkezéseit szem elott tartani sziveskedjenek!

A Biril6 Bizottsag kiegészits ar-indokolasi hataridSként 2020. januar 7. napja 15:00 érit hatirozza meg.

Az elektronikus formaban benyujtott hianypotlisi dokumenticiénak és lnegeszuo arindokolasnak jelszé
nélkiil olvashatonak, kell lennie.

A hianypétlas/kiegészitd ar-indokolas benyijtasanak helye: EKR
A hianypétlis/ kiegészits ar-indokolas benyujtisinak hatirideje: 2020/01/07 15:00

apitist teszi:




Az Eljarist megindité felhivis IV.2.4) pontjaban eredetileg meghatirozott ajinlati kotottseg 2019.
december 23. napjan lejir. Ajanlatkérd az eljirast lezard dontésr6l valé értesitést az ajinlati kotottség
fennillisa alatt nem tudja megkiildeni, ezért Ajinlatkérs az ajinlati kotottség idStartamit ki fogja
terjeszteni. i

A Kbt. 70. § (2) bekezdésében foglaltak alapjin fel kell kérni a T. Ajinlattevéket, hogy
sziveskedjenek ajinlatukat az eredeti ajinlati kotottség lejdrtitol szimitott tovibbi 30 nappal

fenntartani és_errdl legkésGbb 2019. december 23. napjinak 24:00 ordjiig irdsban, cégszeri
alditdssal ellitott, vagy meghatalmazott képvisel6tol szdrmazd dokumentumban nyilatkozni az

EKR rendszet_bcn torténd megkiildésével.

A Biril6 Bizottsag dontéseit egyhangti szavazassal hozta meg.

A Biral6 Bizottsagi iilést Dr. Turi Akos 10:28 6rakor berekeszti.

Zsiga Mariann .  Kalé Gibor
Biril6 Bizottsag tagja Biril6 Bizottsig tagja
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Tiérgy: Szekszird Megyei Jogi Viros Onkonnanyzata Ajanlatkéré altal inditott ,Ipati park csarnok és
jarda tervezés” tirgya, EKR000721842019 szim alatt folyamatban 1év8, 2 Kbt. Harmadik rész 112. § (1)
bekezdés b) pont szerinti nyilt kézbeszerzési el]aras els6 koros birdlata

IdSpont: 2019. november 29. napja 10:00 6ra
Helyszin: Szekszird Megyei Jog Viros Onkormanyzata, 7100 Szekszard, Béla k1ra1y tér 8.
Jelen vannak: A mellékelt jelenléti iv szerint.

Ajanlatkérd képviseletében eljarva Dr. Turi Akos a lebonyolit6 képviseletében iidvézli a jelenlevsket és
felkér a Biralé Bizottsigot, hogy tagjai koziil a Birilé Bizottsag elnokét vilassza meg, dontsén a benydjtott
ajanlati dokumenticiok érvényességérdl, az azokban esetlegesen fellelhetd hisnyok potlasirol.

A Birilé Bizottsig sajat tagjai koziil egyhangu szavazissal megvilasztja Dr. Kajos Niklettet a Biralé
Bizottsag elnokének.

Dr. Turi Akos beszimol az EKR-ben t6rtént bontasi d]aras ‘eredményéré, ismerteti, hogy az ajanlattételi
hatiridS lejartiig 2019. november 22. napja 10:00 ériig az alibbi gazdasagi szereplSk nyujtottak be
ajanlatot:

‘1. rész:
- Perfektum Epltesz Kft. 1036 Budapest Perc Utca 2.
- TOP-KVALITAS Tervez3 és Szolgaltaté Kft. 2800 Tatabanya Bakony Utca 1/1.
- Innober-Wave EpitSipari és Szolgiltaté Kft. 1087 Budapest Baross Tér 2.
+ - Kasib Méméki Manager Iroda Kft. 1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.
2. rész:

- RIESZ Epitész Tervezd Kft. 7626 Pécs Kirily Utca 63.

- Kasib Méméki Manager Iroda Kft. 1191 Budapest Ady Endre Ut 32-40.

- Perfektum Epitész Kft. 1036 Budapest Perc Utca 2.

- Epltesz Alkotémiihely Kft. 7100 Szekszard Bezerédj Utca 8.

- MG Epitész Tervezd és Szolgaltaté Kft. 1125 Budapest Szarvas Gibor Ut 42/a. al. 1.
- TOP-KVALITAS Tervezs és Szolgaltaté Kft. 2800 Tatabanya Bakony Utca 1/1.

Dr. Turi Akos tajékoztatja a Birilé Bizottsig tagjait a-2015. évi CXLIIL 69. §-dban foglalt elGirdsokrol,
mely a birilat folyamatit szabilyozza. Téjékoztatja tovabbi a Birilé Bizottsig tagjait a Kozbeszerzési
dokumentum I1.12. pont]aban foglaltakrél, mely szerint AjanlatkérG a Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdéseit
alkalmazza.

Az abban foglalt elirisokat szem el6tt tartva a Birilé Bizottsig a birilat elsé szakasziban az ajinlatok
értékelését végzi el, majd pedig az értékelési sorrendben legkedvezGbb vagy a legkedvezSbb és az azt
kovets legkedvezSbb ajanlattevs tekintetében végzi el a birdlatot.

I

A Biril6 Bizottsig az ajanlatok értékelését az alibbiak szerint végezi el:

12. AJANLATOK BiRALATA

Az AjinlatkérS a beérkezd ajanlatok elbirilisira, illetGleg értékelésére Birilé Bizottsagot hozott létre. A
Birilé Bizottsig az ajanlatok felbontisit kovetGen megvizsgilja, hogy az ajanlatok megfelelnek-e a
kozbeszerzési  dokumentumokban (az ajinlati felhivisban, jelen dokumenticiéban), valamint a
jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek.

Az alkalmassagi kovetelményeknek megfelelés és a kiziré okok fenn nem allisa igazolisanak korében nem
kérheté a gazdasigi szeteplStSl olyan igazolis benyijtisa, amelyet ugyanazon ajinlatkérS részére a
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gazdasigi szerepld koribbi kbzbeszerzési eljarasban az EKR-ben elektronikus viton mar benyyjtott. Ebben
az esetben a gazdasagl szerepl6 nyﬂatkomk arr6l, hogy mely korabbi eljarisban benydjtott igazolast keri
figyelembe venni a birilat sorin. Az ajinlatkérG attdl fiiggetlenil vizsgalja meg; hogy a koribban
benydjtott igazolds megfelel-e az adott kzbeszerzési eljirisban benyijtandé igazolasra irinyadé tartalmi
kévetelményeknek, hogy a koribbi igazolis adott esetben megjeloli, hogy azt mely kézbeszerzési
eljarisban val6 felhasznilas céljara allitottak ki.[Kbt. 69. § (11a) bekezdés]

Az Ajanlatkér6 targyl eljarasban a Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdést alkalmazza.

A Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdés rendelkezései alapjan:

(4) Nyilt eljarasban az ajinlatkérs az eljirist megindito felhivasban rendelkezhet vigy, hogy a bitalatnak az
arinytalanul alacsony ar vagy koltség vizsgalatira vonatkozo részét az a]anlatok értékelését kovetGen végzi
el. Ebben az esetben csak a legkedvezSbb ajanlatot tett ajinlattevs — és ha az osszegezesben meg kivanja
nevezni, 2 masodik legkedvezbb ajinlatot tett ajinlattevd - tekintetében vizsgilja az 4r vagy koltség
aranytalanul alacsony voltat, és alkalmazza szilkség esetén a 72. § szerinti eljarast. Ha az ajanlattevé ajanlata
aranytalanul alacsony ar vagy koltség miatt érvénytelennek bizonyul, az értékelési sorrendben a kovetkezd
ajanlattevG a helyébe 1ép és a szitkséges birilati cselekményeket ennek megfeleloen kell elvégezni.

(5) Az ajanlatkér nyilt eljarasban az eljarist megindit6 felhivisban rendelkezhet gy is, hogy az ajinlatok
birdlatit - az egységes eurdpai kdzbeszerzési dokumentumban foglalt nyilatkozat alapjan - az ajanlatok
éntékelését kvetden végzi el. Ebben az esetben csak az értékelési sorrendben legkedvezébb vagy a
legkedvezSbb és az azt kovet egy vagy tobb legkedvezdbb ajinlattevé tekintetében végzi el a birilatot. A
69. § rendelkezéseit megfelelGen alkalmazni kell azzal, hogy a birilat soran ilyenkor is biztositani kell, hogy
az Osszegezésben megnevezett nyertes - és ha az Osszegezésbén meg kivinja nevezni, a masodik
legkedvezGbb ajinlatot tett — ajanlattevd ajanlatinak érvényességét az eljarast lezaré dontést megel6zGen
az ajanlatkérd az ajinlattevé nyilatkozatit alitimaszté igazoldsok vizsgilatira is kiterjedGen teljeskoriien
elbirilja.

A fenticket kivetGen Birdlé Bizottsag az ellenSrzést a Kbt. 69. § és a Kbt 71. § rendelkezéseivel
dsszhangban végzi. Ha a Birdl6 Bizottsag az Ajinlatban — a Kbt. 71. § (3) és (7)-(8) bekezdése korébe nem
tartoz6 — hidnyossigot dllapit meg, hidnypétlast rendel el, tovabba az ajinlatban talilhaté nem egyértelmG
kijelentések, nyilatkozatok, igazolisok tartalmanak tisztizasa érdekében felviligositis kér.

A Kbt. 71. § (11) bekezdését azzal az eltéréssel kell alkalmazni, hogy ha az ajanlatkér$ az a]anlatban az
értékelésre kihat6é szimitasi hibat észlel - a hiba és a javitandd érték, valamint a javitis eredményeként
meghatirozott érték megjellésével -, felhivja az ajanlattevét annak javitisira. A szimitasi hiba javitasanak
az eredményét az ajanlatkérs akkent allapitja meg, hogy 2 kézbeszetzés tirgya elemeinek tételesen
meghatirozott értékeit (az alapadatokat) alapul véve kiszimitja az. Ssszesitett ellenértéket vagy mis — az
ajanlatban megtalilhat6 szimitison alapuld - adatot. Ha a szamitasi hiba javitisat nem, vagy nem az el6irt
hataridSben, vagy tovabbra is hibasan teljesitették, az ajinlat érvénytelen. :

A hianypotlas és a felvilagositds tartalmardl az Ajanlatkérd egyidejileg, kbzvetlenil, irasban elektronikus
aton az EKR-ben tijékoztatja az Osszes ajanlattevét, megjelolve a hidnypotlas - és/vagy vilaszadas
hatiridejét, formai feltételeit, valamint a hianyp6tlasi dokumentici6 benyijtisinak médjat.

A Birilé Bizottsig a hisnypétlast, illetve a felviligositist kovetGen ellendrzi, hogy az Ajinlatok
megfelelnek-e az ajanlati felhivis, a.jelen dokumenticié tartalminak,. valamint a jogszabilyokban
meghatirozott feltételeknek. Amennyiben birmely ajanlattevé a Kbt 71. § (7) bekezdés rendelkezéseit
megsérti, vagy ha a hidnypétlist, felviligositis megadasit nem, vagy nem az elGirt hatiridGben teljesiti, a
Biral6 Bizottsag kizardlag az eredeti ajinlati példinyt veszi figyelembe az elbirilis sordn. Ajinlatkérd a
Kbt. 71. § (6) bekezdése alapjin ajanlatkérd vjabb hidnypétlist rendel el, ha a hjanypotlassal az ajanlattevo
az ajanlatban koribban nem szereplS gazdasigi szereplSt von be az eljarisba, és e gazdasigi szereplSre
tekintettel lenne sziikséges az Gjabb hisnypotlis.

Az  ajinlati felhivisban és/ vagy a kozbeszerzési dokumentumban és/vagy a jogszabilyokban.
meghatirozott feltételeknek meg nem felel§ "ajinlatot az Ajanlatkéré — amennyiben .az elGirt
kovetelményeknek a hidnypétlast és felviligositist kivetSen sem felel meg — a Kbt 73. §, iranyadé
bekezdése(i) alapjan érvénytelenné nyilvanitja.

13. AJANLATOK ERTEKELESE

Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb 4r-érték arinyt megjelenits szempontrendszer alapjin, mint
nyertes ajanlat kivalasztisa.

1. rész:




Részszempont Stlyszam

1. Nett6 Ajanlati Ar (HUF). 50

Minéségi kritériumok

2. A felhivas II1.1.3.) pont M.11 pontjaban meghatirozott szakember

tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 honap) o

3. Jotallas vallale idGtartama (12-36 honap) 10
2. rész:

Részszempont Sulyszam

1. Nett6 Ajinlati Ar (HUF) 50

Mindgségi kritériumok -

2. A felhivas II1.1.3.) pont M.2.1 pontjiban meghatirozott szakember 20

tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 honap)

3. A felhivas II1.1.3.) pont M.2.2 pontjaban meghatirozott szakember 10

tibblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)

4. A felhivas II1.1.3.) pont M.2.3 pontjaban meghatirozott szakember 10

tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 hénap)

5. J6tallas villale idGtartama (12-36 honap) 10

Az egyes részszempontok tartalmi elemei a kévetkezik:

Az 1. értéklelési részszempont — Nett6 ajnlati 4r:

Az Ajinlat készitésekor az Ajanlattevinek figyelembe kell vennie minden olyan kérilményt, amely a
szerzGdés hisnytalan és megfelel teljesitéséhez szukseges és be kell épitenie az ajinlati araba a szerz6dés
teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltseget, igy kilondsen a szolgaltatishoz kapcsolédd kézveten
(munkabérek, alvillalkozéi dijak, stb.) és kozvetett (adminisztriciés koltségek, stb.) koltségeket, valamint
minden olyan koltséget, mely a szerzGdés tirgyit képezd szolgiltatis hidnytalan teljesitéséhez
elengedhetetleniil szukseges A Tervez6 a rendelkezésre illisért kiilon dijazdsra mem jogosult, azok
ellenértékét a tervezési dijnak tartalmaznia kell. .

Az Ajanlattevének az ajanlati arat HUF 6sszegben kell megadnia, és ‘Ajinlatkérd az ajinlati ir megbontisat
-is kéri, a.dokumenticiéban elSirtak szerint. Az értékelés alapjat az egyosszegi Nettd Ajanlati ar képezi
fiiggetlentil a beérkezett mas ajanlatoktél.

Min&ségi kritérium:

1. rész:

A 2. értékelési résszempont: A felhivas IT11.1.3.) pont M.1.1 pontjaban meghatirozott szakember tébblet
szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)

2. rész:

A 2. értékelési reSZszempont A felhivias I11.1.3.
szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 honapl

A 3. értékelési részszempont — A felhivis I11.1.3.) pont M.2.2 pontjiban meghatirozott szakember tobblet
szakmai tapasztalata epész hénapban megadva (0 - 36-hénap)




A 4. értékelési reszszern@nt A felhivis Y 2.
szakmai tapasztalata egész honapban mcggdva { 0 36 hénap)

Ajanlattevék mutassik be ajanlatukban azt a teljesitésbe bevonni kivint szakembert, aki az eljarast
megindit6 felhivas I11.1.3.) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassig M/1-2. adott alpontjaban foglalt szakmai
tapasztalattal, vagy annal nagyobb szakmai tapasztalattal rendelkezik.

Ajanlatkér az értékelés sorin jelen értékelési alszempont kapcsan azt vizsgilja, hogy az Ajanlattevé iltal
megnevezett szakember az eljirist megindit felhivis II1.1.3.) Miszaki, illetve. szakmai alkalmassag
M.2./adott alpontjaban foglalt minimalis ‘szakmai tapasztalaton tdl Gsszesen hiny hénap, szakmai
tapasztalattal rendelkezik szakteriiletén.

AjanlattevGknek a cégszerlien aliirt nyilatkozatban és a Felolvasdlapon ezen értékelési alszempont
tekintetében azt kell feltiintetni, hogy a bemutatista keriils szakember az eljarist megindit6 felhivas
II1.1.3) Mészaki, illetve szakmai alkalmassig M.1-2./ adott alpontjiban foglalt minimalis szakmai
tapasztalaton til 6sszesen hany hénap szakmai tapasztalattal rendelkezik.

A tort hénapra vonatkozé megajanlist az Ajanlatkérs lefelé kerekitéssel veszi figyelembe az értékelés
soran. - ‘

Amennyiben az eljirist megindit6 felhivis TI1.1.3)) pont (Miszaki, illetve szakmai alkalmassig) M.1-2./
adott alpont tekintetében megajinlott szakember kizirdlag a jogosultsig megszerzéséhez szikséges
végzettséggel €s a jogosultsig megszerzéséhez szitkséges gyakotlati id6vel rendelkezik, Ajinlatkéré a
gyakorlati id6t 0 honappal veszi figyelembe (az értékelés szempontjabol ez 0 honap gyakorlati id6t jelent)
az értékelés soran és 1. pontot kap.

Az Ajanlatkérs a szakemberek szakmai gyakotlata értékelésének felsé hatiraként 36 hénapot hatirozta
meg, melynek alapjain a 36 honapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra irinyul6 vallalds —
amennyiben a Kbt. 72. § (7) ‘bekezdése nem ill fenn — 10 pontot kap- fiuggetlenill a beérkezett mas
ajanlatoktol.

Az Ajanlatkérd a szakmai tapasztalatot a szakember csatolt 6néletrajziban rogzitettek alapjin hatirozza
meg.

A szakmai tapasztalat szimitisanil az Ajanlatkér a parhuzamos feladat ellitis esetén (azonos idGszakban
végzett munka) csak egy munkat vesz figyelembe.

A benyijtott onéletrajzbol egyértelmien megallapithatonak kell lennie , hogy a szakmai tapasztalat az elGirt
alkalmassagi kévetelményeken feliili tobblet szakmai tapasztalatnak mindsiil és ala kell tamasztania a 2. és
3. értékelési szempont szerinti szakmai tapasztalatra vonatkozd ajanlattevsi  ajanlatt  elem.
megalapozottsagit. )

Kozbeszerzési Dontobizottsagi hatarozat alapian amennylben Ajanlattevd fentd dokutnentumokat az
g]anlatteteh hatando_Lg benyhjtand6 aianla;abgn nem csatol}.l,es a szakembert egyéb modon sem nevezi

Ajanlatkér6 felhivja a T. Ajanlattevg ﬁgyelmet a Kbt. 71:§ (9) bekezdésének alabbi elGirasira, melyet
kériink az ajanlattétel soran figyelembe venni:

A 76. § (3) bekezdés b) pontja sxerinti értékeléshes, az ajinlatkérs dltal bemutatni kért szakemberek sxemélye hidnypitlds
keretében csak a (4) bekexdésben foglalt esetben és csak dgy viltozhat, hogy a hidmypdtldshan ag értékeléskor figyelembe
veends minden relevins kiriilmény rtekinteséhen a koribbival legaldbb egyenértéked szakember keriil bemutatdsra. Ha a
hidnypétlds sorin a koribbindl nagyobb tapasyialatial, magasabb képetisiggel rendelkexs sgemély keriil bemutatisra, azg
ajanlatkéri ag, értékeléshes, akkor is csak az dltala potolt szakember adatait vebeti figyelembe, a hidnypotlis ibenkor is
csak ag, érvényessé tételt s3olgdlia, és nem eredményesi az, étékeléskor figyelembe veends tényexik viltozdsdt. Ha a 76. § (3)
bekexdés b) pontja- szerinti értékeléshey, bemutatott szakemberekre vonatkozd, a felolvasilapon feltiintetett adat és a3
ajdnlathan a s3akemberre vonatkozdan csatolt doknmentum lartalma kit ellentmondds van, és nem sikeriil felyildgositds
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vagy a mdr bemutatott szakemberre vonatko3d dokumentum bidnypitlisa . keretében a felohasilapon feltiintetett adatot
aldtimas3tans, a3, ajinlatkérs az értékeléskor - feltéve, hogy az a felolvasdlapon s3erepls adatndl ag, értékeléskor kevishé
kedvezd - azt az adatot ves3y figyelembe, amelyet a s3akemberre vonatkozdan csatolt dokumentumok alitimaszganak. Az
ajdnlatkérd ax értékelt adat exen megdllapitont értékérs] ag elidrishan rést vevs minden ajinlatievit, az érvék
megdllapitisdt kivetien haladékialanul, egyidejiileg érvesit. Ha a felolvasilapon feltiintetett adat és a sgakemberre
vonatkozdan csatolt dokumentum tartalma koitt olyan ellentmondis Gl fenn, hogy a felolvasilapon s3erepls adat a3
értékeléskor kevéshé Redvezd, ag, értékeléskor a felolvasilapon s3erepls adatot kell figyelembe venni.

Az 1. rész 3. és 2. rész 5. értékelési részszempont - 16tallas vallalt idStartama (12- 36 héna
Az Ajinlatkér$ a jotillisra vallalt idGtartam értékelésének fels hatiraként a 36 hénapot hatirozta meg,
melynek alapjan a harmadik értékelési részszempont értékelésekor az arinyositis sorin az ajinlatok elSirt
értékelési hatar feletti értékét nem veszi figyelembe, ilyen esetben a legkedvez3bb ajanlati elem j6tallasra
villalt idétartam esetében a 36 honap, amelyhez viszonyitva keriil a tobbi ajanlat értékelésre. Ajanlatkérs a
12 hénapot el nem ér6 vallalist tartalmazé ajanlatot a Kbt 73.§ (1) bekezdés €) pontja alapjin

érvénytelenné nyilvanitja.

Az egyes ajénlatok értékelési, pontszimaik sziamitisinak médszere:

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében forditott arinyositis: az értékelés sorin a
legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, 'a t6bbi pedig, a legjobbhoz
viszonyitva arinyositissal keriil kiszimitisra harom tizedesjegy pontossaggal, a kerekités dltalinos szabilyai
szetint.

A pontszamitas képlete::

Az értékelés soran adhaté pontszam részszempontonként: 0-10 pont.

P—P min _ A iqgiobi
Poygy = Pyin A vizsgalt

azaz

A
p=—1000 (P e Poi)t P o
Amsgalt

ahol:

P: a vizsgilt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo6 pontszama
Prax: 2 pontskala fels6 hatara

Prin: 2 pontskila als6 hatira

Ajegiobt: 2 legel6nydsebb ajanlat tartalmi eleme

Aizsgate: 2 vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Az értékelés modszere az 1. tész 2. és 2. 1ész. 2., 3., és 4. értékelési részszempont esetében egyenes
arinyositds: Az értékelési szempont esetében az értelemszerlien legmagasabb érték a legkedvezSbb és
kapja a legtSbb pontot. A legelényGsebb Ajanlati tartalmi elem kapja a lehetséges’ maximilis pontszamot, a
tobbi Ajinlati elem a legkedvezSbb értékhez viszonyitva arinyosan — 3 (hirom) tizedes jegy pontossiggal
és a kerekités altalinos szabalyai szerint szamolva - kevesebb pohtot kap.

Az 1. tész 2. és 2. rész. 2., 3., és 4. értékelési részszempont: Kbt. 77.§ (1) bek.: az eljarist megindit6
felhivas TI1.1.3) pont M./1-2. adott alpontjdban meghatirozott szakembernek az alkalmassagi
kévetelményen feliili tobbletgyakorlata (tapasztalata) esetében a 36 honapot tekinti az adott ajanlati elem
azon legkedvezSbb szmt]enek, melyre és az annil még kedvezobb vallalisokra egyarint a ponthatir felsé
hatirival azonos szami pontot kap.

Pontszamitas képlete:

Az értékelés soran adhat6 pontszam részszempontonként: 0-10 pont.
P—P min A vizegalt ’

Poax = Pmin A iagjobb




aAZaz

P=A—'——t X (P max—P min) + P in
A agions
ahol:
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vopatkoz4 pontszima -
Pruax: a pontskala felsé hatara
Prnin: 2 pontskala also hatara
Auegion: 2 legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgan: 2 vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

-

Amenn);iben a pontozis sorin tort szim keletkezik, tgy azt az Ajinlatkérs 3 (birom) tizedes jegy
pontossaggal, a kerekités altalinos szabalyai szerint szamolva veszi figyelembe.

AjanlatkérS az_1. rész 3. és 2. rész 5. értékelési tészszempont az arinyositis modszerét alkalmazza,
figyelemmel arra, hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezStlenebb
(érvémyességi  kdiszobit jelento 12 honap) értéket tartalmazza, az az értékelés sorin adhaté pontszim als6
hatirival megegyez6 pontszimot, a legkedvezdbb szintet (36 hinap) elérd vagy annil kedvezGbb értéket
tartalmazé ajanlat(ok) pedig egyarint az értékelés soran adhaté pontszam felsé hatirival megegyezd
pontszamot kap(nak).

Kbt. 77.§ (1) bek: Ajanlatkéro ]otallas eseteben a 36 hoénapot tekinti az adott ajanlati elem azon-
legkedvezébb szintjének, melyre és az annil még kedvezébb villalisokra egyarint a ponthatar felsé
hatirival azonos szamu pontot kap. . -

Ajanlatkérd a legkedvezdbb szintnek megfelel értéket veszi figyelembe a pontszimok meghatirozasinil
(tehat a képletbe abban az esetben is a legkedvezdbbként meghatirozott értéket helyettesiti be, ha a
legkedvezSbb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezGbb).

Ajanlatkér6 'a 12 hénapot el nem ét villalast tartalmazéd ajanlatot a Kbt. 73.§ (1) bekezdés €) pontja
alapjan érvénytelenné nyilvanitja.

Pontszamitas képlete:
Az értékelés soran adhat6 pontszam részszempontonként: 0-10 pont.

P virsgaic = (Avizsgitt —Alegkedverstencht) / Alegkedvezo"bb - Aegkedvezdtienchb) X (Pmax = Prmin) + Prrin

aholk:

Plizsgate : 2 vizsgilt ajanlati elem adott szempémtta vonatkozo pontszama
Pm a pontskila felsé hatira
Prin: 2 pontskila alsé hatira
Alegkedvezsbb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezSbb érték, amire
a maximalis pontszimot adja
Adegkedvezsdenetb: 2z - ajanlatkérs altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatirozott legkedvezGtlenebb
érték, amire a minimalis pontszimot adja
Avizsgie: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme .

Amennyiben a pontozas soran tort szim keletkezik, Ggy azt az Ajinlatkéré 3 (hirom) tizedes jegy
pontossaggal, a kerekités altalanos szabalyai szerint szimolva veszi figyelembe.

Osszesités:

Amennyiben az 1. értékelési szempont vonatkozisiban megadott barmely egységar arinytalanul alacsony
Osszeget tartalmaz, abban az esetben az Ajinlatkérd irisban indoklist kér az érintett Ajanlattevétdl az
ajanlati elem(ek) vonatkozasiban. Az indoklas kérés elbirilisira a Kbt. 72. § irinyadé.

Az egyes értékelési részszempontoknil megszetzett pontszimok a szemponthoz tartozé silyszammal
beszorzisra, majd a szorzis alapjan, az értékelési szemponthoz tartozd kapott értékek Osszeadisra
keriilnek. Az Ajanlatkérs az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezSbbnek tekinthetd, illetSleg —
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ha a Kbt. 69. § (6) bekezdése szerinti kériilmény nem 4ll fenn — az értékelési sorrendben masodik helyezett
ajanlattevét hivja fel a kiziré okok, illetGleg az alkalmassagi feltételek utélagos igazolasara.

Az Ajanlattevik ajanlatinak értékelése:

IL1/ Az Ajanlattevd neve és cime ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

1. rész:

L Ajanlattevd neve, székhelye: Perfektum Epitész Kft. 1036 Budapest Perc Utca 2.
1. Ar értékelési részszempont: Netté Ajanlati Ar (HUF):

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 1.450.000,- HUF

A legel6nyosebb ajinlat tartalmi eleme: 1.450.000,- HUF

Ajanlattev6 kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:
1.450.000/1.450.000 x(10-0)+0= 10,000 pont

Mindségi kritériumok

2. értékelési részszempont: A felhivis IT1.13.) pont M.11 pontjiban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 honap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 36 hénap

A legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme: 66 honap

Ajanlatkéré a Kozbeszerzési dokumentum IL' fejezet 13., pontjiban elGirta, hogy Ajinlatkéré a
szakemberek szakmai gyakotlata értékelésének felsG hatiraként 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 honapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra irainyulé vallalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem ill fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktol.

Ajanlattevd kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

3. értékelési részszempont: Jotallas vallalt idStartama (12-36 honap)

Ajanlattevé altal megajanlott: 36 hénap

A legelény6sebb ajanlat tartalmi eleme: 36 honap

Ajanlattevd kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjin:
(36-12)/(36-12) x(10-0)+0= 10,000 pont

II. Ajinlattevd neve, székhelve: TOP-KVALITAS Tervezd és Szolgaltaté Kft. 2800 Tatabinya
Bakony Utca 1/1.

1. Ar értékelési részszempont: Netté Ajanlati Ar (HUF):

Ajnlatievd 4ltal megajanlott tartalmi elem: 4.950.000,- HUF

A legel6nydsebb ajanlat tartalmi eleme; 1.450.000,- HUF

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:
1.450.000/4.950.000 x(10-0)+0= 2,929 pont

Mindgségi kritériumok

2. értékelési_részszempont: A felhivas ITI.1.3.) pont M.11 pontjadban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 honap)

Ajanlattevd altal megajanlott tartalmi elem: 66 hénap

A legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme: 66 honap

Ajanlatkérs a Kozbeszerzési dokumentum IL fejezet 13., pontjaban elGirta, hogy Ajinlatkérs a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsG hatiraként 36 hénapot batirozta meg, melynek
alapjin a 36 hénapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra irinyul6 villalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem 3ll fenn — 10 pontot kap fiiggetlenil a beérkezett mas ajinlatoktol.

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticioban megadott pontozasi rendszer alapjan:

.
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36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

3. értékelési részszempont: J6tillas villalt idGtartama (12-36 hénap)

Ajanlattevé altal megajaniott: 24 honap

A legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme: 36 honap

Ajanlattev kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:
(24-12)/(36-12) x(10-0)+0= 5,000 pont

-

HI. Alanlattevo neve, székhelye: Innober-Wave EpitSipari és Szolgiltaté Kft. 1087 Budapest Batoss
Tér2.

1. Ar értékelési részszempont: Netté Ajanlati Ar (HUF):
Ajanlattevé iltal megajanlott tartalmi elem: 4.175.000,- HUF
A legel8nyosebb ajanlat tartalmi eleme: 1.450.000,- HUF
Ajanlattevd kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:
1.450.000/4.175.000 x(10-0)+0= 3,473 pont

Mindségi kritériumok

2. értékelési részszempont: A felhivas I11.1.3.) pont M.1.1 pontjaban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 36 hénap

A legel6nyosebb ajanlat tartalmi eleme: 66 honap.

Ajanlatkéré a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., pontjaban elGirta, hogy Ajanlatkéré a
szakemberek szakmai gyakotlata ériékelésének felsé hatiraként 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 honapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra iranyul6 vallalas — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem 3ll fenn — 10 pontot kap figgetleniil a beérkezett mas ajanlatoktSl

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjin:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont '

3. értékelési részszempont: Jotallas vallalt idGtartama (12-36 honap)

Ajanlattevd altal megajanlott: 36 honap

A legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme: 36 honap

Ajanlattevé kapott pontszama a dokumentacioban megadott pontozasi rendszer alapjan:
(36-12)/(36-12) x(10-0)+0= 10,000 pont

IV. Ajinlattevs neve, székhelye: Kasib Méméki Manager Iroda Kft. 1191 Budapest Ady Endre Ut
32-40.

1. Ar értékelési részszempont: Netté Ajanlati Ar (HUF):

Ajanlattevé iltal megajanlott tartalmi elem: 3.450.000,- HUF

A legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme: 1.450.000,- HUF

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumentaciéban megadott pontozasi rendszer alapjan:
1.450.000/3.450.000 x(10-0)+0= 4,203 pont

Mindéségi kritériumok

2. értékelési részszempont: A felhivas I11.1.3.) pont M.1.1 pontjiban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata-egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)

Ajanlattevé iltal megajanlott tartalmi elem: 36 hénap

A legel6nyGsebb ajanlat tartalmi eleme: 66 hénap

Ajanlatkér a Koézbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., ponijaban’ eléirta, hogy Ajinlatkér a
szakemberek szakmai gyakotlata értékelésének felsd, hataxakent 36 honapot hatirozta meg, melynek
alapjin a 36 honapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra mmyulo vallalds — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mis ajanlatokt6l.

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont



3. értékelési részszempont: Jotallas vallalt idGtartama (12-36 hénap) -

Ajanlattevé altal megajanlott: 24 hénap

A legelényosebb ajanlat tartalmi eleme: 36 hénap

Ajanlattev kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:
" (24-12)/(36-12) x(10-0)+0= 5,000 pont"

2. tész:

L Ajanlattevé neve, székhelye: RIESZ Epitész Tervezd Kft. 7626 Pécs Kiraly Utca 63.
1. Ar értékelési részszempont: Netté Ajanlati Ar (HUF):

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 14.242.385,- HUF

A legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme: 14.242.385,- HUF

Ajanlattevé kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:
14.242.385/14.242.385 x(10-0)+0= 10,000 pont

Mindségi kritériumok

2. értékelési részszempont: A felhivas II1.1.3.) pont M.2.1 pontjiban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 78 honap :

A legelény6sebb ajanlat tartalmi eleme: 148 honap

Ajinlatkéré a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., pont]aban elirta, hogy AjanlatkérS a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felss hatarakent 36 hoénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra iranyul6 vallalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mds ajinlatoktol.

Ajanlattevé kapott pontszama a dokumentaciéban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

3. értékelési részszempont: A felhivis IIL.1.3.) pont M.2.2 pontjiban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)

Ajanlattevd altal megajanlott tartalmi elem: 60 hénap

A legel6ny6sebb ajanlat tartalmi eleme: 145 hénap

Ajinlatkéré a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., pontjiban elGirta, hogy Ajanlatkérs a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsS hatarakent 36 hoénapot hatarozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra irinyulé villalds — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nein all fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas ajinlatoktol.

Ajanlattevs kapott pontszima a dokumenticioban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

4. értékelési részszempont: A felhivas III.1.3.) pont M.2.3 pontjaban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 honap)

Ajanlattevé iltal megajanlott tartalmi elem: 52 hénap

A legelSny6sebb ajanlat tartalmi eleme: 135 honap

Ajanlatkér a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 13., pontjaban elSirta, hogy Ajinlatkér a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsG hatiraként 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra irényul() vallalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem 4l fenn — 10 pontot kap figgetleniil a beérkezett mis ajanlatoktol.

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

5. értékelési részszempont: Jotallis vallalt idGtartama (12-36 hénap)

Ajanlattevd altal megajanlott: 36 honap -

A legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme: 36 hénap,

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:
(36-12)/(36-12) x(10-0)+0= 10,000 pont
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IL. Ajanlattevé neve, székhelye: Kasib Mérnéki Manager Iroda Kft. 1191 Budapest Ady Endre Ut
32-40.

1. Ar értékelési részszempont: Netté Ajanlati Ar (HUF):

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 80.000.000,- HUF

A legel6nyosebb ajanlat tartalmi eleme: 14.242.385,- HUF

Ajanlattevd kapott pontsziama a dokumenticiéban megadott pontozas1 rendszer alapjan:
14.242.385/80.000.000 x(10-0)+0= 1,780 pont

Minéségi kritériumok

2. értékelési részszempont: A felhivas I11.1.3.) pont M.2.1 pontjiban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 honap)

Ajanlattevé iltal megajanlott tartalmi elem: 36 hénap

A legelonyGsebb ajanlat tartalmi eleme: 148 honap

Ajanlatkérd a Kozbeszerzési dokumentum I fe]ezet 13, pontjdban elGirta, hogy Ajanlatkéré a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsé hatarakent 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra uanyulo villalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap fiiggetlentil a beérkezett mas ajanlatoktol.

Ajinlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjn:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

3. értékelési- részszempont: A felhivas I11.1.3.) pont M.2.2 pontjiban meghatirozott szakember
tbblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 honap)

Ajénlattevs altal megajanlott tartalmi elem: 36 hénap :

A legel6nydsebb-ajanlat tartalmi eleme: 145 hénap

Ajanlatkéré a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 13 pontjaban el6irta, hogy Ajanlatkéré a
szakemberek szakmai gyakotlata értékelésének felsd hatarakent 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 honapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra irinyul6 vallalas — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem ill fenn — 10 pontot kap fuggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktol.

Ajanlattevé kapott pontszama a dokumentaciéban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

4. értékelési részszempont: A felhivas II1.1.3.) pont M.2.3 pontjaban meghatarozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 honap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 36 honap

A legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme: 135 honap

Ajanlatkérd a Kozbeszerzési dokumentum’ IL fejezet 13., pontjiban elSirta, hogy Ajinlatkérs a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsé hatiraként 36 honapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 honapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra iranyul6 villalas — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap fuggetleniil a beérkezett mis ajanlatoktol.

Ajanlattev kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

5. értékelési részszempont: Jotallis vallalt idGtartama (12-36 hénap)

Ajanlattevé iltal megajanlott: 24 hénap

A legel6nyosebb ajanlat tartalmi eleme: 36 honap

Ajanlattevé kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjin:
(24-12)/(36-12) x(10-0)+0= 5,000 pont

II1. Ajanlattevé neve, székhelye: Perfektum Epitész Kft. 1036 Budapest Perc Utca 2.
1. Ar értékelési részszempont Netté Ajanlati Ar (HUF):
Ajanlattev$ iltal megajanlott tartalmi elem: 48.600.000,- HUF
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A legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme: 14.242.385,- HUF
Ajanlattevé kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:
14.242.385/48.600.000 x(10-0)+0= 2,930 pont

Mindségi kritériumok

2. értékelési részszempont A felhivas IIL.1.3.) pont M.2.1 pontjadban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva- (0 - 36 hénap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 37 hénap

A legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme: 148 hénap

Ajanlatkéré a Kozbeszerzési dokumentum IL fejezet 13., pontjaban elGirta, hogy Ajinlatkéré a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsG hatarakent 36 hénapot hatarozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra irinyulé villalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktol

Ajanlattevd kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

3. értékelési részszempont: A felhivas-II1.1.3.) pont M.2.2 pontjdban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 hénap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 38 hénap

A legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme: 145 hénap

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési dokumentum IL fejezet 13., pontjaban elGirta, hogy Ajanlatkéré a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsd hatarakent 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra irinyul6 villalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem ill fenn — 10 pontot kap fiiggetlentil a beérkezett mas ajanlatoktol.

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

4. értékelési részszempont: A felhivas II1.1.3.) pont M.2.3 pontjaban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 honap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 60 hénap

A legelGnyGsebb ajanlat tartalmi eleme: 135 hénap

Ajanlatkérd a Kozbeszerzési dokumentum IL fejezet 13., pontjdban elbirta, hogy Ajanlatkéré a
szakemberek szakmai gyakotlata értékelésének felsé hatarakent 36 honapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra irainyul6 vallalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktol.

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjin:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

5. értékelési részszempont: Jotallas vallalt idStartama (12-36 honap)

Ajanlattevd altal megajanlott: 36 honap

A legelonySsebb ajanlat tartalmi eleme: 36 honap

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjin:
(36-12)/(36-12) x(10-0)+0= 10,000 pont

IV. Ajanlattevd neve, székhelye: Epitész Alkotémihely Kft. 7100 Szekszird Bezerédj Utca 8.
1. Ar értékelési részszempont: Nett6 Ajanlati Ar (HUF):

Ajanlattevd altal megajanlott tartalmi elem: 15.000.000,- HUF

A legelnyosebb ajanlat tartalmi eleme: 14.242.385,- HUF

Ajanlattevd kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjin:
14.242.385/15.000.000 x(10-0)+0= 9,495 pont

Mindgségi kritériumok
2. értékelési részszempont: A felhivas II1.1.3.) pont M.2.1 pontjaban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 h6nap)
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Ajanlattevd altal megajanlott tartalmi elem: 36 hénap

A legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme: 148 honap

Ajinlatkéré a Kozbeszerzési dokumentum II fejezet 13., pontjiban elGirta, hogy Ajinlatkéré a
szakemberek szakmai gyakorlata ‘értékelésének felsé hatiraként 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra irinyul6 villalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktol.

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticidban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

3. értékelési részszempont: A felhivas I11.1.3.) pont M.2.2 pontjiban meghatarozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 hénap)

Ajanlattevd altal megajanlott tartalmi elem: 36 hénap

A legel6ny6sebb ajanlat tartalmi eleme: 145 honap

Ajanlatkérs a Kozbeszerzési dokumentum II fejezet 13., pontjdban elGirta, hogy Ajinlatkéss a
szakemberek szakmai gyakotlata érrékelésének felsé hatarakent 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjin a 36 hénapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra irdnyul6 véllalis — amennyiben a Kbt. 72: §
(7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktol.

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

4. értékelési részszempont: A felhivas 11.1.3.) pont M.2:3 pontjdban meghatirozott szakembet
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 honap)

Ajanlattevd Altal megajanlott tartalmi elem: 36 hénap

A legel6nyGsebb ajanlat tartalmi eleme: 135 honap

Ajanlatkérs- a Kozbeszerzési dokumentum TI. fe]ezet 13., pontjaban el6irta, hogy A]anlatkero a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsé hataraként 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra 1ranyulo villalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap fuggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktol.

Ajanlattevd kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjin:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont - -

5. értékelési részszempont: Jotallis vallalt idGtartama (12-36 honap) |

Ajanlattevé altal megajanlott: 36 honap

A legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme: 36 honap

Ajanlattevs kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:
(36-12)/(36-12) x(10-0)+0= 10,000 pont

V. Ajinlattevé neve, székhelye: MG Epitész Tetvezd és Szolgiltaté Kft. 1125 Budapest Szarvas
Gabor Ut 42/a. al. 1.

1. Ar értékelési részszempont: Netté Ajanlati Ar-(I—IUF):

Ajanlattevs altal megajanlott tartalmi elem: 74.780.000,- HUF

A legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme: 14.242.385,- HUF

Ajanlattevo kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:
14.242.385/74.780.000 x(10-0)+0= 1,905 pont

Mindségi kritériumok

2. értékelési részszempont: A felhivas II1.1.3.) pont M.2.1 pontjaban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 honap)

Ajanlattevd iltal megajinlott tartalmi elem: 36 hénap -

A legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme: 148 hénap

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési dokumentum II fejezet 13., pontjaban elGirta, hogy Ajanlatkéré a
szakemberck szakmai gyakotlata értékelésének felsd hatarakent 36 honapot hatirozta meg, melynek
alapjin a 36 hénapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra n'anyulo vallalas — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem ill fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mis ajanlatoktol.

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:

12-



36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

3. értékelési részszempont: A felhivas II1.1.3.) pont M.2.2 pontjiban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 honap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 36 hénap

A legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme: 145 honap

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési dokumentum II fejezet 13., pontjiban eldirta, hogy Ajanlatkérs a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsé hatarakent 36 honapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 honapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra 1ranyulo vallalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem ill fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas a]anlatoktol.

Ajéanlattev kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)-+0= 10,000 pont

4. értékelési-részszempont: A felhivas II1.1.3.) pont M.2.3 pontjiban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 hénap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 36 hénap

A legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme: 135 hénap

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési dokumentum II. fejezet - 13., pontjiban elSitta, hogy Ajinlatkérs a
szakemberek .szakmai gyakorlata értékelésének felsé hatiraként 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 honapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra irinyul6 vallalas — amennyiben a Kbt. 72. §

- (7) bekezdése nem ill fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktol.

Ajanlattev kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont i

5. értékelési részszempont: J6tallas vallalt idGtartama (12-36 honap)

Ajanlattevé altal megajanlott: 36 hoénap

A legel6ny6sebb ajanlat tartalmi eleme: 36 honap

Ajanlattevd kapott pontszima-a dokumenticibban megadott pontozasi rendszer alapjin:
(36-12)/(36-12) x(10-0)+0= 10,000 pont

VL. Ajinlattevé neve, székhelye: TOP-KVALITAS Tervez3 és Szolgaltaté Kft. 2800 Tatabinya
Bakony Utca 1/1.

1. Ar értékelési részszempont: Nett6 Ajanlati Ar (HUF):

Ajanlattevd dltal megajanlott tartalmi elem: 114.080.000,- HUF

A legel6nydsebb ajanlat tartalmi eleme: 14.242.385,- HUF

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjin:
14.242.385/114.080.000 x(10-0)+0= 1,248 pont

Mindségi kritériumok

2. értékelési részszempont: A felhivas I11.1.3.) pont M.2.1 pontjiban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész hénapban megadva (0 - 36 honap)

Ajanlattevd altal megajanlott tartalmi elem: 148hénap

A legelnydsebb ajanlat tartalmi eleme: 148 hénap

Ajanlatkéré a Kozbeszerzési dokumentum II fejezet 13., pontjiban elSirta, hogy Ajanlatkérs a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsG hatiraként 36 hoénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra irinyul6 vallalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem 4l fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mis ajinlatoktol.

Ajanlattevé kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

3. értékelési részszempont: A felhivas II1.1.3.) pont M.2.2 pontjaban meghatirozott szakember
tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 honap)

Ajanlattev iltal megajanlott tartalmi elem: 145 hénap

A legel6nyosebb ajanlat tartalmi eleme: 145 honap
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Ajanlatkéré a Koézbeszerzési dokumentum IL fejezet 13., pontjiban elSirta, hogy Ajanlatkéré a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsé hatiraként 36 homapot hatirozta meg, melynek
alapjin a 36 hénapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra 11:anyulo villalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap firggetleniil a beérkezett mas ajinlatoktol.

Ajanlattevd kapott pontszama a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjan:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

4. értékelési reszszemponr A felhivas I11.1.3.) pont M.2.3 pontjiban -meghatirozott szakember
tSbblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 hénap)

Ajanlattevé altal megajanlott tartalmi elem: 135 hénap

A legel6nyosebb ajanlat tartalmi eleme: 135 honap -

Ajanlatkérd a Kézbeszerzési dokumentum II fejezet 13., pontjaban elGirta, hogy Ajinlatkérs a
szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsé hatarakent 36 hénapot hatirozta meg, melynek
alapjan a 36 hénapot, vagy azt meghaladé szakmai tapasztalatra irinyulé villalis — amennyiben a Kbt. 72. §
(7) bekezdése nem 4ll fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mis ajinlatoktol.

Ajanlattev kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozasi rendszer alapjin:

36/36 x(10-0)+0= 10,000 pont

5. értékelési részszempont: Jétallds vallalt idGtartama (12-36 honap)

Ajanlattevo altal megajanlott: 24 hénap

A legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme: 36 honap

Ajanlattevd kapott pontszima a dokumenticiéban megadott pontozisi rendszer alapjan:
(24-12)/(36-12) x(10-0)+0= 5,000 pont
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Biral6 Bizottsag a fentiek alapjan megallapitja, hogy:

az 1. rész tekintetében

a) az értékelési sorrendben legkedvez6bb ajanlatot a Perfektum Epitész Kft. (1036 Budapest Perc Utca
2)) Ajanlattevé adta.

b) az értékelési sorrendben legkedvezc’)_bbét kévetd ajinlatot az Innober-Wave Epitipari és Szolgiltato
Kift. (1087 Budapest, Baross Tér 2.) Ajinlattevd adta.

A Biral6 Bizottsag az értékelési sorrendben az elsG legkedvezSbb ajanlatot tevé Ajinlattevd tekintetében
végzi el a birilatot, tekintettel arra, hogy a masodik legkedvezobb ajanlatot tevé Ajanlattevd altal
megajanlott Netté Ajanlati Ar a becsiilt értéket és a rendelkezésre 4ll6 fedezet sszegét jelentSsen
meghaladja.

a 2. rész tekintetében

a) az értékelési sorrendben legkedvezSbb ajiniatot a RIESZ Epitész Tervezd Kft. (7626 Pécs Kiraly
Utca 63.) Ajanlattevé adra.

b) az értékelési sorrendben legkedvezGbbet kovetd ajanlatot az Epitész Alkotémiihely Kft. (7100
Szekszird Bezerédj Utca 8.) Ajanlattevé adta. - _

A Biral6 Bizottsig az értékelési sorrendben az els6 és masodik legkedvezSbb ajanlatot tevé Ajanlattevd
tekintetében végzi el a birilatot.

II1. Az ajanlatok biralata:
1. rész:

L. Ajanlattevd neve, székhelye: Petfektum Epitész Kft. (1036 Budapest Perc Utca 2.)

A Biril6 Bizottsig Ajanlattevd az 1. részajanlati kor tekintetében benyiitott ajanlata vonatkozasiban az
alabbiakat allapitotta meg:

P.1./ Ajanlattev az ajanlatiban csatolt, alkalmassagi feltételekrdl és mis szervezetek igénybevtelérdl sz616
_nyilatkozatban megjelolt P.M.Kft. kapacitist nyGjté szervezetet nem tintette fel mar ismert
alvillalkozoként.

Tekintettel arra, hogy P.MKft. kapacitist nydjté szervezet a teljesitésben Ajinlattevé altal bevontan
kozvetleniil részt vesz alvillalkozonak is mindsil, ‘sziikséges mar ismert alvillalkozoként is feltiintetni,
megjeldlve a mir ismert alvillalkozd adatait és' a kozbeszerzés azon részét, amelyben az alvillalkozé
bevonisita sor keriil.

HP.1./ Kérik T. Ajanlattevét, hogy hiinypétlss keretében a hidnypétlisi felhivis mellékleteként
megkiildott melléklet benydjtisival tegye meg azon alvallalkozokrdl szolé nyilatkozatit is, akiknek
kapacitasait 1genybe veszi, a hidnypotlasi felhivas mellékleteként megkiildott nyilatkozat alapjin, megjellve
benne a mir ismert alvallalkozé adatait és és a kdzbeszerzés azon részét, amelyben az alvillalkoz6
bevonasara sor keril.

Lebonyolité ellendrizte Ajanlattevé kamarai tagségénak fennallasat a Magyar Epitész Kamara
elektronikusan elérhetd cégnyilvintartasiban, melybdl megallapithat6, hogy A]anlattevo megfelel az
eljarist megindit6- felhivas II1.1.1) SZ.1./ pontjiban elGirt szakmai tevékenység végzésére vonatkozd
alkalmassagi feltételeknek.



2. rész:

I1. Ajanlattevd neve, székhelye: RIESZ Epitész Tervezd Kft. 7626 Pécs Kirily Utca 63.

A Birilé Bizottsig Aidnlattevd a 2. részajinlat kor tekintetében benytijtott ajanlata vonatkozasiban az
alabbiakat allapitotta meg:

P/ Ajinlattevé az ajanlatiban csatolt alkalmassigi feltételekrGl és mis szetvezetek igénybevételérdl
sz616 nyilatkozatiban nem nyilatkozott az eljirist megindité felhivas II1.1.3) M.1./ pontjaban elSirt
alkalmassagi kvetelményeknek valé megfelelés tekintetében.

HP.1./ Kcr]uk T. Ajanlattevét, hogy hisnypotlas keretében nyujtsa be kiegészitett tartalmi nyilatkozatat
az eljarist megindito felhivas IM1.1.3) M.1./ pontjdban elGirt alkalmassigi kovetelményeknek valo
megfelelés tekintetében.

P.2./ Ajinlattevd az ajinlataban csatolt a]kalmassagl feltételekrSl és mas szervezetek igénybevételérol
sz616 nyilatkozataban megjeldlte K.Bt. és P.H.Kfi. gazdasigi tarsasigokat, mint kapacitast nyujto
szervezeteket. Ajinlattevé az alkalmassigi feltételekrdl s2616 nyilatkozatit (7. sz. mell) sajit nevében
toltotte ki. -

HP.2./ Kérjiik T. Ajanlattevét, hogy hisnypétlas keretében nydjtsa be a kapacitist nydjt6 szervezetek altal
kitoltott, alkalmassagt feltételekrdl sz616 nyilatkozatot (7. sz. mell). '

P.3./ Ajinlatkéré a kozbeszerzési dokumentum II. fejezet 5. Az alkalmassigot igazol6 szervezetekre
(személyekre) vonatkozo rendelkezések pontjaban az alabbiakat irta el6:

Az alkalmassdg igazolisihos, igénybe vett, ax ajanlattevin kiviili mds szervezet részérdl a Kbt. 65. § (7) bekezdése szerint
csatolands, kitelegetiségillalist tartalmazd okiratnak tarialmaznia kell - a Kbi: 65. § (8) bekezdése szerinti szervezet
résérdl az, ajanlathan csatolns kell - a3 ajdnlatievd résgére s30l6 meghatalmazist arra, hogy azx EKR-ben elektronikus diton
teendi nyilatkozatok megtételekor ag adott s3erveset képuiseletében eljdrhat.”

Ajanlattevd az ajinlataban benydjtott, kapacitast nyijt6 szervezetekkel kotott megbizasi szerz6dések nem
tartalmazzik az ajinlattevé részére sz616 meghatalmazist arra, hogy az EKR-ben elektronikus uton teendd
nyilatkozatok megtételekor az adott szervezet képviseletében eljarhat.

HP.3./ Kétjiik T. Ajanlattevét fenti hisny pétlasiral

P.4./ Ajanlattevé az ajanlatiban csatolt, alkalmassagi feltételekrdl és mis szervezetek igénybevtelérdl sz616
nyilatkozatban megjelslt. K.Bt. és P.H. Kft. kapacitist nydjt6 szervezeteket nem tuntette fel mar ismert
alvallalkozoként.

Tekintettel arra, hogy K.Bt. és- P.H. Kft. kapacitist nyijté szervezetek a- tel]esltesben Ajanlattevé altal
bevontan kézvetlentl részt vesznek, alvillalkozonak is mindstlnek, szikséges mar ismert alvallalkozoként
is feltintetni, megjeldlve a mar ismert alvillalkozo adatait és a kozbeszerzés azon részét, amelyben az
alvallalkozé bevonasara sor keriil.

HPA./ Kéjik T. Ajanlattevt, hogy hiinypotlis ketetében a hidnypdtlasi felhivas mellékleteként
megkiildott melléklet benyijtisival tegye meg azon -alvillalkozokrél sz6l6 nyilatkozatit, akiknek
kapacitasait igénybe veszi, a hianyp6tlasi felhivas mellékleteként megkiild6tt nyilatkozat alapjan, megjelolve
benne a mar ismert alvallalkozé adatait és és a kozbeszerzés azon részét, amelyben az alvallalkozé
bevonisara sor keriil

- Lebonyolité ellendrizte Ajinlattevé kamarai tagsiginak fennallisat a Magyar Fpitész Kamara
elektronikusan elérheté cégnyilvantartasaban, melybSl megillapithatd, hogy Ajanlattevé megfelel az
cljirist megindité felhivis IIL.1.1) SZ.1./ pontjaban elGirt szakmai tevékenység végzésére vonatkozd
alkalmassagi feltételeknek.

- Ajanlattevé az alkalmassagi feltételekrSl és mas szervezetek igénybevételérdl sz6l6 nyilatkozatiban a
K.Bt. gazdasagi tirsasagot jelSlte meg, mint az eljirast megindit6 felhivas I11.1.3) M.2.2./ pontjaban elGirt
alkalamssigi kovetelményeknek valé megfelelés igazolisihoz igénybe vett kapacitist nyujto szervezet. Az
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ajanlatban csatoltisra kerilt G.A. szakember szakmai Onéletrajza az' M.2.2./ pont tekintetében. A
szakember szakmai Onéletrajzaban a feltiintetett munkahelyek kozott nem szerepel a KBt gazdasagi
tirsasig. Az ajanlatban tovibba csatolasra keriilt az Ajanlattevs és K.Bt. kapacitist nyGjté szervezettel
kotott “megbizdsi szezr6dés, melyben rogzitésre keriilt, hogy a tervezésben G.A. szakember is
rendelkezésre 4ll a K.Bt. alland6 szerzGdéses partnerekeént a szerz6dés idtartama alatt.

Fentiekre tekintettel megallapithaté, hogy G.A. szakember a K.Bt. kapacitist nydjté szetvezeten keresztil
keriil bevonisra, a kapacitist nyfjt6 szervezettel mar fennillb jogviszony alapjn.

IIL Ajinlattev neve; székhelye: Epitész Alkotémiihely Kft. 7100 Szekszird Bezerédj Utca 8.

A Biril6 Bizottsag Ajanlattevs a 2. részajanlati kor tekintetében benyaijtott ajanlata -vonatkozasaban az
alabbiakat allapitotta meg:

P.1./ Ajinlattevd az ajinlatdban csatolt alkalmassigi feltételekrSl és mis szetvezetek igénybevételérdl
sz6l6 nyilatkozatiban nem nyilatkozott az eljirdst megindité felhivas IL1. 3) M.1./ pontjiban elGirt
alkalmassagi kovetelményeknek val6 megfelelés tekintetében.

HP.1./ Késjiik T. Ajanlattevét, hogy hianypotlas keretében nydjtsa be kiegészitett tartalmu nyllatkozatat
az eljirist megindité felhivas II1.1.3) M.1./ pontjaban elGirt alkalmassigi kovetelményeknek vald
megfelelés tekintetében.

P.2./ Ajinlattevs az ajinlatiban csatolt alkalmassigi feltételekrl és mas szervezetek igénybevételérsl
52016 nyilatkozataban megjelolte F-T T és Sz.I. é P.P. Kft. gazdasigi tirsasigokat, mint kapacitist nyujté
szervezeteket. Ajinlattevd az alkalmassigi feltételekrSl sz6l6 nyilatkozatit (7. sz. mell) sajit nevében
toltotte ki. '

HP.2./ Kérjiik T. AjanlattevSt, hogy hianypétlis keretében nyijtsa be a kapacitist nyjté szervezetek altal
kitltott, alkalmassagi feltételekrdl szolonyilatkozatot (7. sz. mell.).

P.3./ Ajanlattevd az ajinlatdban csatolt, alkalmassagi feltételekrSl és mas szervezetek igénybevtelérdl sz616
nyﬂatkdiatban megjelolt F-T T és Sz.I. és P.P. Kft. kapacitast nyujt6 szervezeteket nem tiintette fel mar
ismert alvallalkozoként.

Tekintettel arra, hogy F-T T és Sz.I. és P.P. Kft. kapacitast nyijt6 szervezetek a teljesitében Ajanlattevd
altal bevontan kozvetleniil részt vesznek, alvillalkozénak is minGsiilnek, szikséges mar ismert
alvallalkozoként is feltiintetni, megjeldlve a mar ismert alvallalkozé adatait és a kozbeszerzés azon részét, .
amelyben az alvllalkozd bevonisira sor keriil. )

HP.3./ Kérjik T. Ajanlattevét, hogy hiinypotlis keretében a hidnypétlasi felbivas mellékletekent
megkiildott melléklet benyu]tasaval tegye meg azon alvallalkozokr6l sz6l6 nyilatkozatit, akiknek
kapacitisait igénybe veszi, a hianypétlisi felhivis mellékleteként megkiildott nyilatkozat alapjan, megjelélve
benne 2 mir ismert alvillalkozé adatait és és a kdzbeszerzés azon részét, amelyben az alvallalkoz6
bevonasara sor keriil.

A Biril6 Bizottsig az ajnlattal kapcsolatban az alabbi megillapitist teszi:

- Lebonyolit6 ellenérizte Ajanlattevé kamarai tagsiginak fennillasat' a Magyar Epitész Kamara
elektronikusan elérhetd cégnyilvantartisaban, melybGl megallapithaté, hogy Ajinlattevé megfelel az
eljarist megindit6 felhivis IIL1.1) SZ.1./ pontjaban eléirt szakmai tevékenység végzésére vonatkozd
alkalmassagi feltételeknek.

- Ajanlattevd a 2. részajinlati kér vonatkozasiban csatolt ajanlatiban HL. és FJ. szakemberek szakmai
onéletrajzan az 1. rész kerilt feltintetésre. Tekintettel arra, hogy a 2. resza]an]au kor vonatkozasiban
benyijtott -tovabbi dokumentumokbél (szakemberekrGl sz6l6 nyilatkozat és rendelkezésre allasi
nyilatkozataban megjellt szakteruletek) valamint abbél, hogy a szakmai oneletta)zokban az eljarast
megindité. fethivas T11.1.3) M.2.2. é M.2.3. pontja kerilt feltiintetésre, mely a 2. rész tekintetében keriilt
elGirdsra, egyértelmien megillapithat6, hogy a szakmai onéletrajzok a 2. részajanlati kor vonatkozasiban
keriiltek benyujtsra. - Ajanlattevs a 2. részajanlati kor vonatkozasiban csatolt szakmai 6néletrajzokban az
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ellatott funkcitk és fealdatok felsorolisa oszlopban nem tunteite fel a részletes tervezési feladatot,
azonban tekintettel arra, hogy az oszlop elnevezésében -szerepel az adott tervezési szakteriilet,
megillapithat6, hogy Ajinlattevé ezen szakterilleten ellatott funkcikat és feladatokat tintette fel, melyre
figyelemmel a Biril6 Bizottsig e targyban hidnypétlis/felviligositis kérését nem tartja indokoltnak.

A Birilé Bizottsig egyhangiilag — 5 igen, () nem szavazat mellett — megallapitja, hogy az ajinlatban talilt
hibak hiznypétids kbrében orvosolhatdk.

A Biril6 Bizottsag hianyp6tlasi hatiridGként 2019. december 7. napja 10:00 orat hatirozza meg.

A Birilé Bizottsag ezt kovetéen megvizsgilja a beérkezett ajinlatokban megajanlott Egyosszegi Netto
Ajanlati Arat a Kbt. 72. §- ara tekintettel az esetleges ar-indoklasi kételezettség megallapitisanak targyiban.

A Biral6 Bizottsag a ]egyzokonyvben rogziti, hogy az eljaras becsiilt értéke az 1. rész tekintetében netté
1.480.000,- HUF, a 2. rész tekintetében netté 19.000.000,- HIUF. Az A]axﬂatkero rendelkezésére allo
anyagi fedezet Gsszege az 1. rész tekintetében metté 1.257.835,- HUF, mig a 2. rész tekintetében nett6
18.000.000,- HUF.

A Biralé Bizottsig az ajinlatokban megajinlott Nett6 ajinlati 4r vonatkozasiban felmeriilt kiemelked
kiilonbségekre figyelemmel megvizsgilta az Ajinlattevk dltal megadott Nett6 ajanlati drakat egymashoz
viszonyitva, figyelemmel a F&varosi 1tél6tibla 4.Kf£27.473/2010/5. sziam alatt hozott itéletében
Ajanlatkéré eljarasi ktelezettségére vonatkozoan tett alibbi megallapitdsara: :

A jogszabily nem hatirogza meg a kirivian alacsony vagy magas ellenszolgiltatis fogalmdt, de mindenképpen a
piaci drakhoz, viszonyitia, és esetenként kiilon kell megitélni a kibeszer3és tdrgydra, annak becsiilt értékére, a piaci
viszonyokra, ay Ajdnlattevé indokoldsira és egyéh kiriilményekre is tekintettel Oss3ességében kirivian alacsony
vagy magas ellensolgiltatisnak tekinthetd ag ajinlati atla{gam,éboz képest legalibh 30%- os eltérést mutatd
ajénlat, exért a Ajdnlatkérs feladata, bogy a kizheszerési eliaris sorin a kiemelt kiriilmények  figyelembe vételével
kiriiltekintien itélje meg, hogy valamely ajinlat tartalmaz- e kirivian alacsony, illetve magas ellenszolgdltatdst, ¢
kirben nem mellozhets az adott dgazatban s3okdsos bérekre (...) vomatko3o informdcio, amelynek alapjin
megalapozottan itélhetd meg, hogy fenndll- ¢ az, indokliskérés syiikségessége.” -
"A Biril6 Bizottsig allispontja szerint az eljirisban beérkezett atlagirakat a becsiilt értéket meghaladé
ajanlati 4rak torzitjik, azonban a Févirosi Itél6tibla fenti itéletét figyelembe véve a Biralé Bizottsig az
alabbi gazdasigi szereplG vonatkozisiban allapitott meg indoklisi kotelezettséget, figyelemmel arra, hogy a
megajanlott Netto ajanlati ar t6bb mint minusz 30 %-os eltérést mutat az ajanlati atlagarhoz képest.

1 rész:

L Ajinlattev neve, székhelye: Perfektum Epitész Kft. (1036 Budapest Perc Utca 2.)

INDOKOLAS KERES:

Fenti Ajanlattevé iltal megajanlott Netté ajanlati ir t5bb mint minusz 30 %-os eltérést mutat az
ajanlati atdagarhoz képest, melyre figyelemmel az alabbi ar-indoklasi kotelezettség tetheli az 1.
rész tekintetében:

INDOKOLAS KERES/ A Biril6 Bizottsag megallapitotta, hogy Ajanlattevo ajanlatiban a Nett6 ajanlati
4r értékelési szempont vonatkozisiban megadott dsszeg tobb mint 30 %-0s negativ eltérést mutat az
eljarisban beérkezett ajanlatok ajanlati atlagirihoz képest.

A Févirosi 1tél6tibla 4.K£.27.473/2010/5. szim alatt hozott itéletére figyelemmel, felmeriil annak
arinytalanul alacsony mértéke igy kérdéses a ,,Netté Ajinlati 4r” megalapozottsiga.

A fentiekre tekintettel Ajanlatkér a Kbt. 72. § (1) bekezdés alapjin indokolas-adasra szélitja fel a
Tisztelt Ajanlattevét Netté Ajanlati 4r értékelési szempont vonatkozisiban megadott &sszeg

megalapozottsiga, gazdasagi észszerliséggel t61ténG Gsszeegyeztethetdsége alitimasztisa
érdekében.



Ajanlatkéré nyomatékosan felhivja a Tisztelt Ajanlattevé ‘figyelmét arra, hogy a fentiek alapjin olyan
részletezettséggel adja meg indokoldsit, amely alkalmas arra, hogy az Ajinlatkéré meggyGzédhessen az
ajanlati elemek megalapozottsigirdl. Ennek érdekében- objektiv, szimszerdsitett, érdemi indokot
sziikséges adnia a keért ellenszolgaltatas alatimasztasa érdekében, kerilendGk az iltalinos. konkrétumok
nélkiili hivatkozasok, indokolasok.

»

Ajanlatkér6 az indokolas keretében kér a szolgiltatasra vonatkozo jogszabilyi és szerzGdéses elSirisoknak
megfelel6 teljesitése kapcsan felmeriilS valamennyi kételezé dij és koltség bemutatisat, és igazolisat annak
. hogy a megajanlott 6sszegek fedezetet nyiijtanak a bemutatott kéltségekre, szem elStt tartva az ajanlatban
az Ajanlattevo altal a szolgiltatas teljesitése vonatkozasaban benvijtott dokumentumokat.

Ennek keretében Ajanlatkérd killonosen kéri a szolgiltatis teliesitése sorin felmeriil

- munkabér és jarulékai,

- utazasi és ehhez kapcsolédéan szallas és iizemanyagkoltség

- és egyéb kézvetlen koltségek,

- alvillalkoz6 igénybevétele esetén az alvallalkozéi dij,

- adminisztracios koltségek

- kotelez6 adok, biztositas

- elvart haszon mértékének

bemutatasat és azok figyelembe vételével az ajanlati elemek megalapozottsiginak igazolasat.

Kérjiilk, hogy minden adatot vagy tényt, amelyre az indokolisban hivatkoznak, olyan
dokumentummal tamasszanak ali, amelyekbdl egyértelmiien, objektiven megillapithaté a
hivatkozott adat vagy tény valédisaga. Felhivjuk a T. Ajinlattevd figyelmét, hogy Ajanlatkérd
kizar6lag objektiv alapu indokolist tud elfogadni, igy kiilondsen koribbi szerzddéses gyakorlat
igazolt bemutatasat.

Felhivjuk szives figyelmiiket, hogy Ajanlatkérs az objektiv alapi indokolis keretében, a Kbt. 72. § (2)
bekezdésében irt kériilményeket is figyelembe veheti.

2. tész:

IL. Ajanlattevd neve, székhelye: RIESZ Epitész Tervezd Kft. 7626 Pécs Kirily Utca 63.
INDOKOLAS KERES:

Fenti Ajanlattevd altal megajinlott Nett6 ajanlati ar t5bb mint minusz 30 %-os eltérést mutat az
ajanlati atlagirhoz képest, melyre figyelemmel az alibbi ir-indoklisi kotelezettség tetheli a 2.
rész tekintetében:

INDOKOLAS KERES/ A Biril6 Bizottsig megillapitotta, hogy Ajinlattevé ajanlatiban a Nett6 ajanlati
ar értékelési szempont vonatkozisiban megadott 6sszeg tobb mint 30 %-os negativ eltérést mutat az
eljirasban beérkezett ajinlatok ajanlati 4tlagirihoz képest.

A Féviarosi Itél6tabla 4.K£27.473/2010/5. szam alatt hozott itéletére figyelemmel, felmeril annak
aranytalanul alacsony mértéke igy kérdéses a ,,Nett6 Ajanlati 4r” megalapozottsiga. -

A fentiekre tekintettel Ajanlatkérd a Kbt. 72. § (1) bekezdés alapjan indokolis-adasra szélitja fel a
Tisztelt Ajinlattevét Netté Ajanlati ‘ar értékelési szempont vonatkozasiban megadott sszeg
megalapozottsaga, gazdasigi észszeriiséggel torténé GOsszeegyeztethetSsége alitamasztisa
érdekében.

Ajanlatkéré nyomatékosan felhivja a Tisztelt Ajanlattev figyelmét arra, hogy a fentiek alapjin olyan

részletezettséggel adja meg indokolisit, amely alkalmas arra, hogy az Ajanlatkérd meggy6z6dhessen az
ajanlati elemek megalapozottsigirol. Ennek érdekében objektiv, szimszerisitett, érdemi indokot

_5-



szitkséges adnia a kért ellenszolgiltatas alitimasztisa érdekében, keriilendSk az iltalinos, konkrétmok
nélkiili hivatkozasok, indokolisok. - '

Ajanlatkérd az indokolis keretében kéri a szolgaltatisra vonatkozd jogszabilyi és szerzGdéses elGirasoknak
megfelels teljesitése kapcsin felmeril6 valamennyi kotelezd dij és koltség bemutatisat, és igazolasat annak,
hogy a megajinlott Ssszegek fedezetet nyhjtanak a bemutatott koltségekre, szem el6tt tartva az ajanlatban
az Ajanlattevd altal a'szolgiltatis teljesitése vonatkozisiban benyijtott dokumentumokat.

Ennek keretében Ajanlatkéré killénosen kéti a szolgaltatis teljesitése soran felmerilo

- munkabér és jarulékai, .

- utazasi és ehhez kapcsolédoan szallis és izemanyagkoltség

- és egyéb kozvetlen koltségek,

- alvillalkoz6 igénybevétele esetén az alvallalkozoi dij,

- adminisztracios koltségek

- kotelezd addk, biztositas

- elvart haszon mértékének .
bemutatisat és azok figyelembe vételével az ajanlati elemek megalapozottsiganak igazolasat.

Kérjiikk, ‘hogy minden adatot vagy tényt, amelyre az indokolisban hivatkoznak, olyan
dokumentummal tamasszanak ali, amelyekbégl egyértelmien, objektiven megillapithaté a
hivatkozott adat vagy tény valédisiga. Felhivjuk a T. Ajanlattevé figyelmét, hogy Ajinlatkérd
kizirélag objektiv alapt indokolast tud elfogadni, igy kiilonésen korabbi szerzédéses gyakorlat
igazolt bemutatasat.

Felhivjuk szives figyelmiiket, hogy Ajanlatkérs az objektiv alapu indokolas keretében, a Kbt. 72. § (2)
bekezdésében irt kérillményeket is figyelembe veheti.

IIL. Ajanlattevd neve, székhelye: Epitész Alkotémihely Kft. 7100 Szekszird Bezerédj Utca 8.
INDOKOLAS KERES:
Fenti Ajanlattev§ altal megajanlott Netté ajanlati 4r tobb mint minusz 30 %-os eltérést mutat az

ajanlati atlagarhoz képest, melyre figyelemmel az alabbi ar-indoklasi kételezettség terheli a 2.
tész tekintetében:

INDOKOLAS KERES/ A Biril6 Bizottsig megillapitotta, hogy Ajanlattevd ajanlataban a Nett6 ajanlati
ar értékelési szempont vonatkozisiban megadott 6sszeg tobb mint 30 %-os negativ eltérést mutat az
eljirasban beérkezett ajanlatok ajinlati dtlagirihoz képest.

A Févirosi [télétabla 4.Kf27.473/2010/5. szam alatt hozott itéletére figyelemmel, felmeril annak
aranytalanul alacsony mértéke igy kérdéses a ,,Nett6 Ajanlati ar” megalapozottsiga.

A fentiekre tekintettel Ajanlatkéré a Kbt. 72. § (1) bekezdés alapjan indokolas-adasra szélitja fel a
Tisztelt Ajanlattevét Netté Ajinlati dr értékelési szempont vonatkozisiban megadott Gsszeg

megalapozottsiga, gazdasigi észszeriséggel t61ténd OsszeegyeztethetGsége alitimasztisa’
érdekében.

Ajanlatkéré nyomatékosan felhivja a Tisztelt Ajanlattevé figyelmét arra, hogy a fentiek alapjin olyan
részletezettséggel adja meg indokolisat, amely alkalmas arra, hogy az Ajinlatkéré meggy6zSdhessen az
ajanlati elemek megalapozottsagirdl. Ennek érdekében objektiv, szimszerGsitett, érdemi indokot
sziikséges adnia a kért ellenszolgiltatis alitimasztisa érdekében, keriilendSk az altalinos, konkrétumok
nélkiili hivatkozasok, indokoldsok.

i aja ' aytijtan. g '
az A]anlattevo altal 2 szolga.ltatas teljesitése vonatkozisaban benymton dokumentumokat.
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Ennek keretében Ajinlatkérs killondsen kéri a szolpaltatas teljesitése soran felmeriils
- munkabér és jarulékai,

- utazisi és ehhez kapcsoléddan szallds és iizemanyagkéltség

- és egyéb kozvetlen koltségek, -

- alvallalkoz6 igénybevétele esetén az alvillalkozdéi dij,

- adminisztracids koltségek .

- kotelezd adok, biztositas

- elvart-haszon mértékének

bemutatasit és azok figyelembe vételével az ajanlati elemek megalapozottsiginak igazolasat.

Kérjiik, hogy minden adatot vagy tényt, amelyre az indokolasban hivatkoznak, olyan
dokumentummal tamasszanak ald, amelyekbdl egyértelmiien, objektiven megallapithaté a
hivatkozott adat vagy tény valédisiga. Felhivjuk a T. Ajanlattevd figyelmét, hogy Ajanlatkéré
kizirélag objektiv alapi indokolist tud elfogadni, igy killondsen korabbi szerzédéses gyakorlat
igazolt bemutatisat.

Felhivjuk szives figyelmiiket, hogy Ajinlatkéré az objektiv alapu indokolis keretében, a Kbt. 72. § (2)
bekezdésében irt korilményeket is figyelembe veheti.

Az indokolas benyijtasaval kapcsolatosan felhivjuk tovabba szives figyelmiiket a Kbt. 72. § (4)-(6)
bekezdésében foglalt rendelkezésekre is.

Felhivjuk a T. Ajinlattevék figyelmét, hogy a hiinypétlis és indoklis teljesitése sordn a Kbt. 71.§
(8) bekezdés rendelkezéseit szem el6tt tartani sziveskedjenek!

(

A Biril6 Bizottsag ir-indokolasi hatiridSként 2019. december v:’- napja 10:00 6rat hatarozza meg.

Az elektronikus formiban benytjtott hidnypétlasi dokumenticiénak és ir.indokolisnak jelszé nélkiil
olvashaténak, kell lennie.

A hianypétlas/ ar-indokolas benytjtasanak helye: EKR 2
A hianypétlas/ ar-indokolas benyijtasanak hatarideje: 2019/12/ . 10:00

A Biril6 Bizottsig dontéseit egyhangt szavazassal hozta meg.

A Bisdl6 Bizottsagi tilést Dr. Tuti AkosAQ.: 3hérakor berekeszti

mee T

Dr. Kajos Nikolett

Zsiga Mariann
" Biral6 Bizottsag tagja Biral6 Bizottsag tagja

!
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@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 113. § Nyilt eljaras - EKR000721842019

E10 - Elokészités szakasz

Ipari park csarnok és jarda tervezés

Szekszard Megyei Jogui Varos Onkormanyzata

Ajanlattételi felhivas

Ajanlattételi felhivas

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Szekszard Megyei Jogt Véaros Onkormanyzata namzeti azonositészam EKRSZ
73704322

Hivatalos név:

Béla kirdly Tér 8

Postai cim:

Véros: Szekszard NUTS-kéd: &0y Postai irdnyitészam: /100 Orszhg:  Magyarorszag
Kapcsolattart6 személy: Dési 1ldiké

E-mail: kozbeszerzes@szekszard.hu Telefon: +36 74504100 Fax: +36 74510251
Internetcim(ek)

Az ajanlatkéré altalanos cime: (URL)

A felhaszndléi oldal cime: (URL)

Lebonyolito szerv(ek) adatai

1.2) Kozos kozbeszerzés

A szerz6dés ko6zos kozbeszerzés formajaban valésul meg. Nem
Tobb orszag részvételével megvaldsulé kozos kozbeszerzés. Nem
Nem

A szerz6dést kozponti beszerzé szerv itéli oda.

1.3) Az ajanlatkéro tipusa

Ajénlatkérs tipusa: Regiondlis/helyi szint
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1.4) Fo tevékenység

F6 tevékenység Altalanos kozszolgéltatasok

I1. szakasz: Targy

I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A szerz6dés tipusa: Szolgaltatas megrendelés

I1.1.2) F6 CPV-kéd:

71240000-2

I1.1.3) A szerzédés targya: Ipari park csarnok és jarda tervezés

11.1.4) A kozbeszerzés mennyisége:

Feltételes eljaras: Ajanlatkérd jelen eljarasban foglalt beszerzés finanszirozasa érdekében, amennyiben a legkedvez6bb Ajénlattevd
altal megajanlott nett6 ajénlati ar a rendelkezésre fedezet 6sszegét meghaladja tovédbbi tAmogatasra iranyulé igényt nyujt be.
Amennyiben Ajanlatkér6 a tAmogatast nem vagy az igényeltnél kisebb 6sszegben kapja meg, az eljarast eredménytelenné
nyilvanithatja (Kbt.53.§ (6) bekezdés) Ajanlatkér6 a tdmogatas folydsitaséat a kozbeszerzési eljaras eredményeként megkotendd
szerz6dés hatdlyba 1épését felfiiggeszté feltételeként is kikoti.

(az épitési beruhdzds, drubeszerzés vagy szolgdltatds jellegéenek megfeleléen)
I1.1.5) A szerzo6dés idétartama, vagy a teljesités hatarideje

4

Id6tartam hénapban: vagy napban: vagy a teljesités hatéarideje:

IL.1.6) A teljesités helye: 7100 Szekszard, Béla kiraly tér 8.
11.1.7) Részekre bontas

Részajanlat tételre lehetéség van Igen

Ajanlatok benyujthaték valamennyi részre
Az egy ajanlattevének odaitélhet6 részek maximdlis szama:

Az ajénlatkérd fenntartja a jogot arra, hogy a kovetkezd részek vagy részcsoportok kombinéciéjaval itéljen oda szerzédéseket:

I1.2) A kozbeszerzés ismertetése

11.2.1) Rész szama, elnevezése: 1 - Ipari park jardatervezes

I1.2.2) Tovabbi CPV-kéd(ok):
F6 CPV-kod:

71240000-2

71245000-7

11.2.3) A teljesités helye:
NUTS-kéd:

HU233 Tolna

A teljesités helye: 7100 Szekszérd, Béla kiraly tér 8.

11.2.4) A kozbeszerzés mennyisége:

A tervezd feladata, hogy az Ipari Park kozvilagitasi tervén vazlatosan bemutatott jardat megtervezze és a jogerds épitési engedélyt
megszerezze. A tervezendé jarda pontos hossza: 1209 folyométer. Az engedélyezés soran felmerilé hatésagi, eljarasi dijakon kiviil
minden koltség a tervezot terheli. A terveket - engedélyezési eljarashoz szitkséges mennyiségeken feliil - 3 példanyban papir és 1

példényban digitalisan kell elkésziteni és atadni Szekszard Megyei Jogi Varos Onkormdanyzata részére. Az engedélyeztetési eljaras
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soran a tervezé Szekszard Megyei Jogu Varos Onkorményzatdnak meghatalmazottjaként jar el. Az engedélyhez, tervekhez sziikséges
kozmikezelGi, kozutkezeldi, tulajdonosi és egyéb hozzdjaruldsok beszerzése a tervezé feladata. A tervek minimum haromszori
egyeztetését és haromszori attervezését is tartalmazza az ajanlati ar. A jarda a kiemelt szegélyhez csatlakozik, masik oldalon kerti
szegély késziil, gépkocsi bejarékban siillyesztett szegély hatdrolja a jardat. 1,5 méter szélességi a jardaburkolat. Anyaga térké
burkolat. A gépkocsi bejarékban 10 cm vastag térkd, 3 cm finomzuzalék, 15 cm vtg ckt 25 cm vtg. zazottkd agyazat késziilne. A
kiemelt szegélyes részeken 6 cm vtg. térks, 3cm finomztzalék és 15 cm zuzottkd dgyazat késziilne. A jardat a gépkocsi bejarok elott és
utéan be kell lejtetni, gy, hogy a jarda a bejaro szintjére fusson ki. Végig mozgaskorlatozott szegélysiillyesztések sziikségesek az
utcsatlakozasokndl. A jarda 2 %-os oldalirdanyu lejtése sziikkséges az Ut irdnyaban. Tervszallitasi hataridé (AF I1.2.7.pont): 4 hénap -
engedélyezési terv elkészitése - kozmikezel6i hozzajarulasok illetve az engedélyezési dokumentumok beszerzése - engedélyezési
eljarés - kiviteli terv elkészitése Részletesen a Kozbeszerzési Dokumentumban.

(az épitési beruhdzds, drubeszerzés vagy szolgdltatds jellege és mennyisége, illetve az igények és kévetelmények meghatdrozdsa)

11.2.5) Ertékelési szempontok

Az aldbbiakban megadott szempontok: Igen
MinGségi szempont: Igen
Megnevezés Sulyszam / Jelentéség

2. Az eljarast megindité felhivas I11.1.3.) pont M.1.1 pontjaban meghatarozott 40
szakember tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 hénap)

3. Jotallas vallalt id6tartama (12-36 hénap) 10

Koltség szempont: Nem

Ar szempont: Igen
Megnevezés Silyszam / Jelentéség
1. Nettd Ajénlati Ar (HUF) 50

I1.2.6) Becsiilt érték:
Erték &fa nélkiil: Pénznem:

(keretmegdllapodds vagy dinamikus beszerzési rendszer esetében ennek a résznek a keretmegdllapodds vagy dinamikus beszerzési
rendszer teljes idétartamdra vonatkozo becstilt 6sszértéke)

I1.2.7) A szerzodés, a keretmegallapodas vagy a dinamikus beszerzési rendszer idétartama

Id6tartam hénapban: 4

vagy napban:

vagy Kezdés datuma - Befejezés dédtuma: -
Nem

A szerz6dés meghosszabbithaté

11.2.8) Az ajanlattételre vagy részvételre felhivando gazdasagi szereplok szamanak korlatozasara vonatkozo
informacioé (nyilt eljarasok kivételével)

A gazdasdgi szereplék tervezett szama (keretszama):
vagy Tervezett minimum: / Maximalis szdm:

A jelentkezdk szaménak korlatozasara vonatkozo6 objektiv szempontok:

I1.2.9) Valtozatokra (alternativ ajanlatokra) vonatkozé informaciok

Elfogadhatok valtozatok (alternativ ajanlatok) Nem
11.2.10) Opciodkra vonatkozé informacio
Opciodk: Nem
11.2.11) Informacio az elektronikus katalégusokrol
Az ajanlatokat elektronikus kataldgus formajaban kell benyujtani, vagy azoknak elektronikus katalégust kell Nem
tartalmazniuk
11.2.12) Eurdpai unids alapokra vonatkozoé informacio

Igen

A kozbeszerzés eurdpai unids alapokbdl finanszirozott projekttel és/vagy programmal kapcsolatos
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Projekt szdma vagy hivatkozasi szama: TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001

11.2.13) Tovabbi informacio:

I1.2.1) Rész szama, elnevezése: 2 - Ipari park csarnokfelujitas tervezés

I1.2.2) Tovabbi CPV-kéd(ok):
F6 CPV-kod:

71240000-2

71245000-7

11.2.3) A teljesités helye:
NUTS-kéd:

HU233 Tolna

A teljesités helye: 7100 Szekszard, Béla kirdly tér 8.

11.2.4) A kozbeszerzés mennyisége:

A tervez6 feladata Szekszard, Ipari park teriletén (Hrsz: 6008/47, 6008/42, 6008/46, 6008/40 és 6008/9) 1év6 raktarépiletek
felyjitasdhoz kapcsolddo kiviteli terv készitése, a megléve raktarépiiletek aldbb részletezett feldjitdsi munkaira, valamint a
csapadékviz-elvezet6 rendszerre vonatkozdan a rendelkezésre 4ll6 felmérési terv és koltségbecslés alapjan. Az épiiletek légkabel
kivaltasdhoz kapcsoléddan sziikséges a kiils6 foldkabeles elektromos hélézat és a csatlakozasok megtervezése és engedélyeztetése, a
maér elkésziilt kozvilagitasi tervek figyelembe vételével. A belsé flités kiépitésekhez sziikséges a kiils6 és bels6 foldgazellatasi tervek
elkészitése és engedélyeztetése. Felujitando épiiletek: 10. sz. épiilet (porta) - homlokzati hészigetelés - nyilaszarok cseréje -
tetéfeldjitas - pince betomedékelés - vizesblokk feldjitds - bels6 festés-mdazolas - parkoldhely kialakitas - Nagykapu cseréje 6. sz. épiilet
- lapostet6 javitas, szigetelés - copolit iiveg javitas (nyilaszard csere) - kiilsé vakolas, festés 7-1 és 7-2. sz. épiilet (emeletes) -
tetészigetelés, javitas - homlokzati hészigetelés - nyildszard csere - 1égkébel kivaltas - belsd villamoshdlézat kiépitése, cseréje - belsé
festés, javitas - aljzat javitds - teherlift - betonbehajtdk javitdsa - parkoldk kiépitése 7-1-es épliletben vizesblokk feldjitas, fités kiépités
- felszini csapadékviz elvezetés, bekotés a haldzatba 8. sz. épiilet - palatetd cseréje - csapadékviz elvezetés, bekotés a haldzatba -
légkabel kivaltas - belsé elektromos haldzat kiépitése - betonbehajtok javitasa (ateresszel) 1-1, 1-2 és 1-3. sz. épiilet - homlokzati
hészigetelés - belsé aljzat javitds - belso festés - 1égkabel kivaltds, belsé villamoshaldzat kiépités - nyilaszaré csere - csapadékviz
elvezetés, bekotés a haldzatba - betonbehajtdk javitasa - vizesblokk, irodahelyiség kialakitdsa 9. sz. épiilet - tetészigetelés javitas (
kémény megszintetés) - homlokzati hészigetelés - vizesblokk kiépitése (2 db) - 1égkabel kivaltas, belsd villamoshélézat kiépitése -
nyilaszaro csere - csapadékviz elvezetése - jarda kiépitése, javitasa - flités 5-1 és 5-2. sz. épililet - tetGjavitas (csere) - 1égkébel kivaltas,
belsé villamoshaldzat kiépités - behajtok javitdsa - csapadékviz bekotés haldzatba - oldalfalak cseréje (Lindab) A kiviteli tervet
jévahagyasra 1 digitalis (PDF és excel) példanyban kell elkésziteni és atadni Szekszard Megyei Jogti Varos Onkorményzata részére. A
tervek minimum héromszori egyeztetését és haromszori attervezését is tartalmazza az ajanlati ar. A jovahagyott kiviteli tervet és az
arazott és arazatlan koltségvetéseket 5 pld. papir formétumban és 1 pld. elektronikus formatumban (PDF, excel és dwg) CD-n vagy
DVD-n kell dtadni a megrendel6 részére. Bontandé épliletek: 2-1, 2-2, 2-3, 2-4, 2-5, 2-6, 2-7, 2-8, 2-9, 3 és 4 sz. épiiletek Teljeskora
bontds a kézmiicsatlakozdsok megszintetésével, az azbesztmentesitést kiilon kimutatva. A teriileten 1évé 6sszes felesleges miitargy
bontéasa (belsé ut, jarda, rdmpa stb.). Az 6sszes fa kivagasa tuskoirtédssal. A meglévé felmérési terveket felhasznalva kiilon bontasi
dokumentécié készitése drazott és drazatlan koltségvetésekkel A bontdsi dokumentdaciot jévahagyasra 1 digitalis (PDF és excel)
példanyban kell elkésziteni és atadni Szekszard Megyei Jogt Varos Onkorményzata részére. A jévahagyott bontési tervdokumentaciét
5 pld. papir formatumban és 1 pld. elektronikus formatumban (PDF és excel) CD-n vagy DVD-n kell atadni a megrendeld részére.
Tervszallitasi hataridé (AF I1.2.7.pont):A bontandé épliletek esetében jovdhagyasi terv elkészitése sziikséges, amelynek elkészitési
hatarideje a szerz6dés hatalybalépésétil szamitott 3 hét, a végleges bontdasi tervdokumentacid elkészitési hatarideje a jovahagyastol
szamitott tovabbi 1 hét. A feltjitandé épliletek tekintetében kiviteli terv elkészitése a feladat. A megrendel6 altal jévahagyott, végleges
kiviteli terv elkészitési hatarideje a szerz6dés hatdlybalépésétdl szamitott 4 honap. Részletesen a Kézbeszerzési Dokumentumban.

(az épitési beruhdzds, drubeszerzés vagy szolgdltatds jellege és mennyisége, illetve az igények és kovetelmények meghatdrozdsa)

11.2.5) Ertékelési szempontok

Az aldbbiakban megadott szempontok: Igen
Minéségi szempont: Igen
Megnevezés Sulyszam / Jelentdség

2. Az eljarést megindit6 felhivas I11.1.3.) pont M.2.1 pontjdban meghatarozott 20
szakember tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 hénap)

3. Az eljarast megindité felhivas I11.1.3.) pont M.2.2 pontjaban meghatérozott 10
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szakember tobblet szakmai tapasztalata egész hdnapban megadva (0 - 36 hénap)

4. Az eljarast megindit6 felhivas I11.1.3.) pont M.2.3 pontjaban meghatarozott 10
szakember tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva (0 - 36 hénap)

5. Jotallas vallalt id6tartama (12-36 honap) 10

Koltség szempont: Nem

Ar szempont: Igen
Megnevezés Sulyszam / Jelentéség
1. Nett6 Ajéanlati Ar (HUF) 50

11.2.6) Becsiilt érték:
Erték &fa nélkiil: Pénznem:

(keretmegdllapodds vagy dinamikus beszerzési rendszer esetében ennek a résznek a keretmegdllapodds vagy dinamikus beszerzési
rendszer teljes id6tartamdra vonatkozo becstilt 6sszértéke)

11.2.7) A szerz6dés, a keretmegallapodas vagy a dinamikus beszerzési rendszer idétartama

Id6tartam hénapban: 4

vagy napban:

vagy Kezdés datuma - Befejezés dédtuma: -
Nem

A szerz6dés meghosszabbithato

I1.2.8) Az ajanlattételre vagy részvételre felhivando gazdasagi szereplok szamanak korlatozasara vonatkozo
informacio (nyilt eljarasok kivételével)

A gazdasdgi szerepl6k tervezett szama (keretszéma):
vagy Tervezett minimum: / Maximalis szam:

A jelentkez6k szamanak korlatozasara vonatkozé objektiv szempontok:

11.2.9) Valtozatokra (alternativ ajanlatokra) vonatkoz6 informaciok

Elfogadhatdk valtozatok (alternativ ajanlatok) Nem
11.2.10) Opciokra vonatkozoé informacio
Opcidk: Nem
11.2.11) Informacio az elektronikus katalégusokral
Az ajénlatokat elektronikus katalogus formdjaban kell benyujtani, vagy azoknak elektronikus katalogust kell Nem
tartalmazniuk
11.2.12) Eurdpai unios alapokra vonatkozoé informacio

Igen

A kozbeszerzés eurdpai uniés alapokbdl finanszirozott projekttel és/vagy programmal kapcsolatos
Projekt szama vagy hivatkozasi szama: TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001

11.2.13) Tovabbi informacio:

I11. szakasz: Jogi, gazdasagi, pénziigyi és miszaki informaciok

II1.1) Részvételi feltételek

II1.1.1) Kizaro okok és a szakmai tevékenység végzésére vonatkozo alkalmassag

A kizaro6 okok felsorolasa:

Az eljarasban nem lehet ajanlattevd, alvallalkozo, és nem vehet részt az alkalmassag igazoldsdban olyan gazdaségi szerepld, akivel
szemben a Kbt. 62. § (1) bekezdés g)-k) és m) és q) pontja szerinti kizar6 okok valamelyike fenndll. Az Ajanlatkéré kizarja az eljarasbol

EKR000721842019



azt az Ajanlattevét, alvallalkozoét vagy az alkalmassag igazoldsaban részt vevé szervezetet, akinek részérdl a fent meghatarozott kizaré
ok valamelyike az eljards soran kovetkezik be.

Az igazolasi médok felsoroldsa és révid leirdsa:

Az Ajanlattevének a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 17. § (1) bekezdése alapjan nyilatkoznia kell arrél, hogy nem tartozik a Kbt. 62. §
(1) bekezdés g)-k), m) és q) pontja szerinti kizar6 okok hatdlya ala. Az Ajanlattevének a Kbt. 67. § (4) bekezdése és a 321/2015. (X.30.)
Korm. rendelet 17.§ (2) bekezdés alapjan az ajanlatdban tovabbéa nyilatkoznia kell arrél, hogy a szerzédés teljesitéséhez nem vesz
igénybe a Kbt. 62. § (1) bekezdés g)-k), m) és q) pontja szerinti kizdré okok hatélya ald esé alvallalkozét, tovabba nyilatkoznia kell arrol
, hogy az alkalmassag igazoldsara igénybe vett méas szervezet nem tartozik a Kbt. 62. § (1) bekezdés g)-k) és m) és () pontja pontjaban
meghatérozott kizaré okok hatélya alé. - Az Ajanlattevé a Kbt. 62.§ (1) bekezdés g)-k), m) és q) alpontja szerinti kizaré ok hidnyat a ,,
kozbeszerzési eljarasokban az alkalmassag és a kizaré okok igazoldsdnak, valamint a kozbeszerzési miiszaki leirds meghatarozdsanak
modjardl” sz616 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 17.§ (1) - (2) bekezdésében foglalt rendelkezések szerint koteles igazolni. A 321/2015
. (X.30.) Korm. rendelet 17. § (1) bekezdése alapjan a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) pontjat a 8. § i) pont ib) alpontja és al0. § g)
pont gb) alpontjaban foglaltak szerint kell igazolnia. - A 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet alapjan, az egységes eurdpai kdzbeszerzési
dokumentum nem alkalmazandé, azonban az Ajanlatkéré koteles elfogadni, ha az Ajanlattevé a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 7. §-a
szerinti korabbi kozbeszerzési eljarasban felhasznalt egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentumot nyujt be, feltéve, hogy az abban
foglalt informaciok megfelelnek a valdsagnak, és tartalmazzak az Ajanlatkéré altal a kizard okok és az alkalmassag igazoldsa
tekintetében megkovetelt informéacidkat. Az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentumban foglalt informacidk valésagtartalmaért
az Ajanlattevo felel. - Folyamatban 1év6 valtozasbejegyzési eljaras esetében az Ajanlattevé az ajanlathoz koteles csatolni a
cégbirésdghoz benyujtott valtozésbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérdl a cégbirésag altal megkiildott igazoldst. Amennyiben az
Ajanlattevé tekintetében nincs folyamatban véltozasbejegyzési eljaras, gy erre vonatkozdé nemleges nyilatkozat benyujtasa sziikkséges.
- A kizaré okok tekintetében becsatolt nyilatkozatoknak - amennyiben Ajanlattevé nem egy korabbi eljarasban mar felhasznalt
egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentumot nyujt be - a felhivds megkiildésének napjanél nem régebbi keltezésieknek kell lenniiik.
- A 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 1. § (7) bekezdése értelmében a kizard okokra és az alkalmassagi kovetelményekre vonatkozoéan a
kozbeszerzés megkezdését megelézGen kidllitott igazolasok is benyujthatoak (felhasznalhatéak) mindaddig, ameddig az igazolasokban
foglalt tény, illetve adat tartalma valds. Az ajanlatkéro - ellenkez6 bizonyitésig - az adat valésagtartalmat az ajanlattevd erre vonatkozo
kiilon nyilatkozata nélkiil vélelmezi. Ajanlatkéré felhivja a T. Gazdasdagi szerepldk figyelmét: A Kbt. 69. § (11a) bekezdés rendelkezése
alkalmazando! A kizar6 okok fenn nem allasa igazoldsanak korében nem kérhet6 a gazdasédgi szerepl6tél olyan igazolas benyujtasa,
amelyet ugyanazon ajanlatkéro részére a gazdasagi szerepl6 korabbi kozbeszerzési eljarasban az EKR-ben elektronikus titon mér
benytjtott. Ebben az esetben a gazdasagi szerepld nyilatkozik arrdl, hogy mely korabbi eljarasban benyujtott igazolast kéri figyelembe
venni a birdlat soran. Az ajanlatkérd attdl figgetleniil vizsgdlja meg, hogy a kordbban benyujtott igazolds megfelel-e az adott
kozbeszerzési eljarasban benytjtando igazolasra iranyadé tartalmi kovetelményeknek, hogy a korabbi igazolas adott esetben megjeldli,
hogy azt mely kozbeszerzési eljarasban valo6 felhasznalas céljara allitottak ki.

Szakmai tevékenység végzésére vonatkozd alkalmassag el6irasa [Kbt. 65. § (1) bekezdés c) pont]:

Alkalmatlan az ajanlattevé (k6zos ajanlattevék), ha nem rendelkezik (egyiittesen nem rendelkeznek) SZ.1./ a szolgdltatas nyujtasédhoz a
letelepedése szerinti orszagban eldirt szervezeti, kamarai tagsaggal.

Szakmai tevékenység végzésére vonatkozé alkalmassag igazolasa:

SZ.1./ A 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 26. § (1) bekezdés b) pontja alapjan Ajanlattevének (k6z0s ajanlattevének) az ajanlatdhoz
csatolnia kell a szervezeti, kamarai tagsagrol szé6l6 igazolést. [Kbt. 65. § (1) bekezdés c) pont; 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 26. § (1
) bekezdés b) pont; 322/2015. X.30.) Korm. rendelet 8. § (1) bekezdés]. A 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 8.§ (2) bekezdésére
figyelemmel a nem Magyarorszagon letelepedett gazdasagi szereplének - vagy az altala az adott tervezési munka elvégzésére
foglalkoztatott szakembernek - nyertessége esetén legkésébb a szerz6dés megkotésének idépontjaban szerepelnie kell az épitési
beruhazéashoz kapcsolddé tervez6i vagy szolgéltatas targya szerint illetékes orszdgos szakmai kamara névjegyzékében.

II1.1.2) Gazdasagi és pénziigyi alkalmassag

Az igazolasi médok felsorolasa és rovid leirdsa:

Az Ajanlatkér gazdasdagi és pénzigyi helyzetre vonatkozdan alkalmassagi feltételt nem ir eld.

Alkalmassagi minimumkoévetelmény(ek) meghatarozasa:

Az Ajanlatkérd gazdasdagi és pénzigyi helyzetre vonatkozdan alkalmasséagi feltételt nem ir eld.
II1.1.3) Miszaki, illetve szakmai alkalmassag

Az igazolasi médok felsorolasa és rovid leirasa:

ATk altal az ajanlatban benyujtand6 igazolasok:ATk a miszaki, illetve szakmai alkalmassagot - ide nem érve a Kbt. 69. § szerinti
utdlagos igazolési kotelezettség teljesitését - a KDban meghatérozott tartalmu, Kbt. 67. § (2) bek szerinti nyilatkozat benyujtaséval
igazolhatjak. A targyi eljarasban az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (ESPD) nem alkalmazandd, azonban, ha barmely
gazdasdgi szerepl6 - kordbbi kézbeszerzési eljarasban felhaszndlt - ESPDt nyujt be, AK azt elfogadja, feltéve, hogy az abban foglalt
informaciok megfelelnek a valésagnak, és tartalmazzak AK altal az alkalmassag igazolasa tekintetében megkovetelt informacidkat. Az
ESPDban foglalt informéacidk valésagtartalméaért ATk felelnek. ATk mar az ajanlathoz csatoljdk az 1. rész 2., 2. rész 2, 3, és 4. ért.
résszempontra vonatkozdan tett megajanlas alatdmasztasara az aldbbi dok-okat: M.1.-M.2./Nyilatkozatukat annak a szakembernek (
SZE) (szervezetnek) felel6snek a megnevezésével,végzettsége,vagy képzettsége,szakmai tapasztalata (SZT) ismertetésével,akit be
kivan vonni a teljesitésbe; [Kbt.65.§(1)bek b) pont; 321/2015(X.30.)Korm.rendelet.(KR) 21.§(2)bek b) pont] A nyilatkozat mellett
csatoland6:SZE sajat kezi alairasat tartalmazo SZTt (év/ho pontossaggal) igazold 6néletrajza, mely tartalmazza SZE épitészeti
tervezési szakteriileten az alk-i min.kdvetelményként eldirt SZTt meghaladé tobblet SZTt/gyakorlatot év/hoé pontosséggal, és-adott
esetben-SZE jelenlegi munkahelyét is. A tobblettapasztalat korében nem vehetd figyelembe olyan gyakorlat, amely az alkalmassagi
min. kévetelmény igazolasa korében is bemutatasra keriil. Amennyiben AT az ajanlattételi hataridére benyujtott ajanlataban ezen
dokumentumokat nem csatolja, és a szakembereket egyéb mdédon sem nevezi meg, gy ajanlata a Kbt. 73. § (1)bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen. A Kbt. 69. § (4) bekezdése alapjan az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezébbnek tekinthet6 AT,
illetéleg adott esetben a Kbt. 69. § (6) bekezdése alapjan az értékelési sorrendben azt kovet6 kovetkezd legkedvez6bb AT 4ltal az

EKR000721842019



utdlagos igazolési kotelezettség korében, a gazdasagi és pénziigyi alkalmassag aldtamasztasa céljabol benytjtandé igazolasok:
Kizéardlag a 2. rész vonatkozasaban: M.1./az AF megkiildésétil visszafelé szamitott 6 éven beliill megkezdett, 3 éven belil
szerz6désszerlen teljesitett jelentsebb kozbeszerzés targykorében szerzédésszerlien teljesitett tervezéseit ismertetd, a 321/2015.(X
.30.)KR 23§-a szerint kiallitott referencia (REF)-igazolds vagy- nyilatkozat,melynek tartalmaznia kell legaldbb:a)a szerzédést kotd
maésik fél megnevezését,cimét,b)a szolgaltatds targyat,valamint mennyiségét,leirasat,c teljesités targyat,mennyiségét, rovid leirdsat, az
AT altal végzett teljesités ardanyat abban az esetben, ha a REFigazolés tobb kotelezett teljesitésrol szdl,d)a teljesités idejét (a kezdo és
a befejezés idGpontjat évpontossaggal), a teljesités helyét;f)la REFtargyara vonatkozé mennyiségi adatokat,a sajat teljesités aranyat (
abban az esetben kell megadni,ha az igazolas tobb kotelezett k6zos teljesitésrol szél és a teljesités oszthatatlan) g) arra vonatkozo
informaciét,hogy a teljesités az eléirasoknak és a szerz6désnek megfeleléen tortént-e;h)a REFrol informdciot nytjtd személy nevét és
elérhetdségét, [Kbt.658(1)bek b) pont;321/2015(X.30.)KR.21.§(3)bek a) pont,321/2015.(X.30.)KR.22.§(3a) és (5)bek és 23§] M.1.-M.2./
a szakember (szervezet) megnevezése, képzettsége és szakmai tapasztalat ismertetésével, akit AT be kivan vonni a teljesitésbe [Kbt.
65. § (1) bekezdés b) pont; 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 21. § (3) bekezdés b) pont]. A szakembert bemutatd nyilatkozat mellett
csatolandé: a) szakmai gyakorlatot igazol6 szakmai 6néletrajz a szakember sajatkezi alairdsaval, mely tartalmazza - adott esetben - a
szakember jelenlegi munkahelyét is; Felhivjuk ATk figyelmét, a szakmai dnéletrajzot olyan részletezettséggel csatoljak, amelybdl
egyértelmiien kideriil az M.1-M.2. pontban eldirt alkalmassag teljestilése, azaz adja meg a korabbi tervezési munkak kezdési és
befejezési idépontjat is - év/hdénap pontossaggal. b) szakember végzettséget igazold okiratainak (bizonyitvanyok) egyszerti masolata, c)
a szakember 4ltal alairt rendelkezésre allasi nyilatkozat teljes bizonyit6 erejii maganokiratba foglalva. Ha a megajanlott szakember a
szakmagyakorlasi jogosultsagot igazolé kamarai nyilvantartas szerint a felhivas adott pontjdban eldirt jogosultsaggal rendelkezik,
akkor a jogosultsag megszerzéséhez sziitkséges végzettség és gyakorlat igazolasara egyéb dokumentum csatoldsa nem sziikséges,
azokat az érvényes jogosultsdg igazolja. Az ajanlatban fel kell tiintetni azon elektronikus elérési utat, ahol az adott jogosultsag
fenndllasa ellenérizhetd. Az alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelésre a Kbt. 65. § (7), (9) és (11) bekezdései irdnyaddk. A Kbt.
69. § (11a) bekezdés rendelkezése alkalmazandg!

Alkalmassagi minimumkovetelmény(ek):

Alkalmatlan az ajanlattevé (k6zos ajanlattevik), ha nem rendelkezik (egyuttesen nem rendelkeznek) 1. rész tekintetében: M.1./
legalabb az aldbbi végzettséggel, képzettséggel rendelkezb szakemberrel: M.1.1./ legaldbb 1 f6 tervezével, aki Kozlekedési épitmények
tervezési szakteriilet kozuti épitmények tervezési részszakteriileten (KE-K) a 266/2013. (VIL. 11.) Korm. rendelet szerinti szakirdnyt,
illetve azzal egyenértéklinek tekintett végzettséggel, valamint a teljes kord tervez6i jogosultsdg megszerzéséhez sziikkséges gyakorlati
id6ével rendelkezik. 2. rész tekintetében: M.1./ az eljarast megindito6 felhivas megkiildésétdl visszafelé szamitott 6 éven beliil
vonatkozo, engedélyezési és/vagy kiviteli terv szintli tervezési referenciaval. M.2./ legalabb az aladbbi végzettséggel, képzettséggel
rendelkezé szakemberrel: M.2.1./ 1 f6 tervezével, aki épitészeti tervezési szakteriileten (E) a 266/2013. (VIL. 11.) Korm. rendelet
szerinti szakirdnyu, illetve azzal egyenértékilinek tekintett végzettséggel, valamint a teljes kori tervezdi jogosultsdg megszerzéséhez
sziikséges gyakorlati idével rendelkezik. M.2.2./ 1 f6 tervezével, aki épitmények gépészeti tervezési szakteriileten (G) a 266/2013. (VIL.
11.) Korm. rendelet szerinti vagy a hatdlyos atsorolas el6tti 104/2006. (IV. 28.) Korm.rendelet szerinti szakirdnyu, illetve azzal
egyenértékilinek tekintett végzettséggel, valamint a teljes kord tervezéi jogosultsdg megszerzéséhez sziikkséges gyakorlati idével
rendelkezik. M.2.3./ 1 {6 tervezével, aki épitményvillamossagi tervezési szakteriileten (V) a 266/2013. (VIIL. 11.) Korm. rendelet szerinti
vagy a hatdlyos atsorolés el6tti 104/2006. (IV. 28.) Korm. rendelet szerinti szakiranyu, illetve azzal egyenértékiinek tekintett
végzettséggel, valamint a teljes kori tervezdi jogosultsag megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idével rendelkezik. Egy szakember
tobb rész tekintetében is megajanlhatd. A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan az eldirt miszaki és szakmai alkalmassagi
kovetelményeknek a k6zos ajanlattevik egyiittesen is megfelelhetnek.

Ha alkalmassagi minimumkévetelmény nem keriilt meghatérozasra, ennek indokolasa:

II1.1.4) A szerz6dés biztositékai:

Mindkét rész tekintetében: Kotbér (KB):Nyertes AT a Ptk. 6:186.§ (1)bek alapjan pénz fizetésére kotelezi magéat arra az esetre,ha olyan
okbdl,amiért felel6s megszegi a szerz6dést.Mentesiil a KBfizetési kotelezettség aldl, ha szerzédésszegését kimenti. 1.Késedelmi KB:
mértéke:1,00%/nap; max. mértéke:a szerzédés szerinti, AFA nélkiil szdmitott ellenszolgaltatés 15%-a 2.Hibas teljesitési KB:alapja és
mértéke: a hibas teljesitéssel érintett tervezési dij nettd értékének 1%/nap 3.Meghitsulasi KB: a szerzédés szerint, AFA nélkiil
szamitott ellenszolgaltatds 15 %-a 4.Szavatossag:Ptk szerint. 5.J6tallas: nyertes AT az atadéas-atvételt6l szamitott hibatlan teljesitéséért
az ajanlatban tett vallaldsanak megfelel$ id6étartamra, de minimum 12 hénapra jotallasra koteles. 6.Kartérités: A munkavégzésbdl
szarmazd vétkes magatartdssal okozott karokért a nyertes AT felelds, a kdrok rendezése az 6 feladata. Részletesen a KDben.

II1.1.5) Az ellenszolgaltatas teljesitésének feltételei és / vagy hivatkozas a vonatkozo jogszabalyi rendelkezésekre:

Mindkét rész esetében: Ajanlatkérd el6leget nem biztosit.A tervezési dij az igazolt szerz6désszerl rész és végteljesitést kovetéen a Kbt
.135.8(1), és (5)- (6) bekben és a Ptk. 6:130.§(1)-(2)bekben foglaltak szerint 30 napon beliil, szdmla ellenében a TOP-6.1.1-16-SE1-2018
-00001 azonositd szamu tdmogatasi konstrukcid szerint, utéfinanszirozas keretében atutaldssal, forintban (HUF) keriil kifizetésre. Az
ajanlattétel, a szerzédés és a kifizetések pénzneme forint. A finanszirozas az Eurépai Unids forrasb6l TOP-6.1.1-16-SE1-2018-00001
azonositd szdmu projekt kertében 100,000000 % intenzitassal, ut6finanszirozas keretében valosul meg. Fizetési titemezés: 1. rész
esetében: 1. részszamla: Tervezd szamla benytjtaséra az engedélyezési terv - szerzédésszeri és igazolt elkészitését kovetben -
Megrendel§ altal meghatérozott példanyszamban térténd atadaséat kovets napon jogosult. Osszege: az engedélyezési terv készitésére
vonatkozo tervezéi dij. 2. részszdmla (végszamla): Tervez6 szamla benyudjtdsara a megrendeld altal elfogadott kiviteli terv -
szerzG6désszerl és igazolt elkészitését kovetden - a Megrendel6 altal meghatarozott példanyszamban térténd atadasat koveté napon
jogosult. Osszege: a kiviteli terv készitésére vonatkozo tervezdi dij. 2. rész esetében: 1. részszémla: Tervezd szamla benytjtasara a
végleges bontasi dokumentacid elkészitése utan szerz6désszerl és igazolt elkészitését kdvetéen - Megrendeld altal meghatarozott
példanyszémban toérténé atadasat kéveté napon jogosult. Osszege: a bontési terv készitésére vonatkozé tervezéi dij. 2.részszamla:
Tervezd szamla benyujtasara a felujitasi kiviteli tervek jovahagyéasi tervdokumentacidjanak elkészitése utan szerzédésszeri és igazolt
elkészitését kovetSen - Megrendeld &ltal meghatérozott példanyszdmban térténd atadasat kovets napon jogosult. Osszege: a 2. részre
vonatkozo feltjitasi kiviteli tervezéi dij 50%-a. 3. részszamla (végszamla): A megrendel altal jévahagyott végleges felujitasi kiviteli
tervek elkészitése utan Tervez6 szamla benyujtédsara szerzédésszeri és igazolt elkészitését kovetGen - Megrendel§ dltal meghatarozott
példanyszémban toérténé atadasat kéveté napon jogosult. Osszege: a 2. részre vonatkozé feltjitasi kiviteli tervezéi dij 2. részszamla
o0sszegével csokkentett dija Részletesen a KDban.
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IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) Az eljaras fajtaja
Nyilt eljaras
Gyorsitott eljaras
Meghivasos eljaras
Targyalasos eljarés
Versenyparbeszéd
Innovéciés partnerség
IV.1.2) Keretmegallapodasra vagy dinamikus beszerzési rendszerre vonatkozé informaciok
A hirdetmény keretmegallapodas megkotésére iranyul
Keretmegaéllapodas egy ajanlattevével
Keretmegéllapodéas tobb ajanlattevével
A keretmegallapodds résztveviinek tervezett maximalis 1étszédma:
A hirdetmény dinamikus beszerzési rendszer létrehozésara iranyul

A dinamikus beszerzési rendszert tovabbi beszerzdk is alkalmazhatjak

Keretmegéllapodasok esetén - klasszikus ajanlatkérék esetében a négy évet meghaladé idétartam indokolésa:

1V.1.3) Elektronikus arlejtésre vonatkozé informaciok
Elektronikus arlejtést fognak alkalmazni

Tovabbi informacidk az elektronikus arlejtésrol:

IV.2) Adminisztrativ informaciok
IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo korabbi kozzététel
A hirdetmény szédma a K6zbeszerzési Ertesitében:

(KE-szam/évszam)

1V.2.2) Ajanlattételi hataridé
Datum, helyi id6: ora/perc

IV.2.3) Azok a nyelvek, amelyeken az ajanlatok benyujthatok:
HU

IV.2.4) Az ajanlati kotottség minimalis idétartama: (ajanlati felhivas esetében)

Az ajanlati kotottség végs6 datuma:

vagy Az id6tartam honapban: vagy napban: 30

Mikortdl indul az ajénlati kotottség:

IV.2.5) Az ajanlatok felbontasanak feltételei

Déatum, helyi id6: ora/perc

V. szakasz: Kiegészité informaciok
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Igen
Nem
Nem
Nem
Nem

Nem

Nem

Nem

Nem

Nem



V.1) Az ajanlati biztositék

Az eljarésban valo részvétel ajanlati biztositék adasahoz kotott: Nem

V.2) Tovabbi informaciok

1. AK a KDt az ekr.gov.hu elektronikus feliileten teszi hozzaférhetévé. 2. A kiegészitd tajékoztatdsra a Kbt. 56.8(1)-(5) és a 114.§(
6)bekben, valamint a KDban foglaltak az irdnyadok. A kiegészité tajékoztatds kérdéseket az EKR rendszeren keresztiil kell
megkiildeni. 3. Az ajanlatoknak az ajanlattételi hataridd lejartdig az EKR rendszeren keresztiil kell elektronikusan beérkeznie. 4.
Az ajénlatnak pdf kiterjesztésiinek, jelsz6 nélkiil olvashaténak, de nem modosithaténak kell lennie. 5. AT az EKR-ben
elektronikus urlap forméjaban koteles az ajanlat részeként kitolteni: a)Felolvasélapot b)Kbt. 66. § (2) bekezdés szerinti
nyilatkozatot ¢) NYILATKOZAT kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) alpontja tekintetében d)NYILATKOZAT folyamatban levé
véltozasbejegyzési eljarasrol 7-9.ATnek, valamennyi k6zos ATnek ajanlatdban nyilatkoznia kell: -a Kbt. 66. § (6)bek a) és b)
pontja és 65 § (7)bek tekintetében, nemleges nyilatkozat benyujtésa is kotelez6 -forditdsok hitelességérdl, a kiegészité
tdjékoztatasok figyelembe vételérdl; -csatolni kell a szerzédéses vagy elészerzédésben vallalt kotelezettségvéllaldsat tartalmazé
okiratot, a Kbt. 65.§ (7) és (9)bekben irtak szerint. Az ajanlatnak az alairasi jogosult ellenérzése céljabol tartalmaznia kell az AT,
valamennyi k6zos AT, az ajanlatban nyilatkozatot aldiré alvallalkozdk, valamint az alkalmasség igazolasaban részt vevé egyéb
szervezetek esetében az aldbbi iratokat: -ajanlatban szereplé barmilyen nyilatkozatot alaird személy alairasi cimpéldanya vagy a
2006. évi V. torvény 9. § (1)bek szerinti aldirasi-mintdja, - a cégkivonatban nem szereplé kotelezettségvallalokra vonatkozo
meghatalmazés. 6. Formai kotottség a Kbt. 47.§(2)bek és az EKR rendelet 10. § rendelkezései szerint. 7. Ha tobb AT k6zdsen
nyujtott be ajanlatot, akkor az arrél sz6l6 megallapodast csatolni kell a K6zbeszerzési Dokumentumban meghatérozott
tartalommal. 8. A mingsitett ATk hivatalos jegyzékébe torténdé felvétel feltételét képez6 mindsitési szempontokhoz képest
szigorubbak: felhivas I11.1.3.) M.1.-2./ pont. 9. HP a a Kbt.71.§ és a Kbt.69.§(5)bek alapjan. 10. A Kbt. 114. § (11) bekezdés
szerinti feltételek nem alkalmazanddak. 11. GSZ a Kbt. 44. §-anak alkalmazdsa soran az uizleti titkot tartalmazé dokumentum
elkiilonitett elhelyezésére az EKR-ben erre szolgéalé funkciét alkalmazza. 12. Az eljarasban valamennyi 6raban megadott hataridé
magyarorszagi helyi id6 szerint értendd. 13. AK jelen eljaras keretében megkotendé tervezési szerz6dés teljesitése soran
keletkezd, szerzdi jog védelme aléd esé alkotédsokon teriileti korldtozas nélkiili, kizdrélagos és harmadik személy szamdra atadhato
felhasznaldi jogot szerez,valamint jogot szerez az alkotdsok &tdolgozasara is.Ha a projekt barmely okbdl nem, vagy csak részben
valosul meg, akkor a szerzdi jogi védelem ala esé alkotas felhasznalasanak jogat Megrendel$ atruhdzza a Taémogatéra, vagy az
altala megjelolt személyre. 14. AK a 322/2015. (X.30.) Korm. rendelet 11. §-a alapjan eléirja, a nyertes ATnek a szerz6déskotés
idépontjaban rendelkeznie kell legaldbb a szerz6dés targya szerinti tevékenységre kiterjedd, az 1, rész vonatkozdsaban 500.000,-
HUF/év, és kareseményenként 100.000,- HUF Gsszegre, a 2. rész vonatkozasdban 5.000.000,- HUF/év, és kareseményenként
1.000.000,- HUF sz016 tervezési szolgaltatasra vonatkozé biztositassal. 15. Az Eljarast Megindité felhivas II1.1.3.) Muszaki,
illetve szakmai alkalmassag M.1-2./ pont szerinti alkalmassagi feltétel teljesitése kapcsdn megajanlott szakembernek legkésébb
szerz6dés megkotéséig (ezt kovetéen a szerzédés idStartama alatt) szerepelnie kell a tervezdi szolgaltatds targya szerinti
illetékes orszagos szakmai kamara névjegyzékében. 16. AK a Kbt. 75.8 (2) bekezdés e) pontjat és a Kbt. 81. § (4), (5) bekezdését
alkalmazza. 17. AK jelen Ajanlattételi felhivason a Kbt.113.§ (2) szerinti eljarast megindit6 felhivast érti. 18. Részletesen a
KDban. 19. Az eljaras a Kbt.53.§ (6)bek alapjan feltételes. 20. FAKSZ: Dr. Turi Akos 00416

V.3) Az ajanlattételi felhivas megkiildésének datuma:

(A rendszer automatikusan tolti)
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@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 113. § Nyilt eljaras - EKR000721842019

E10 - Elokészités szakasz

Ipari park csarnok és jarda tervezés

Szekszard Megyei Jogui Varos Onkormanyzata

Osszefoglalé tajékoztatds

Osszefoglalé tajékoztatas

A Kbt. 113. § (1) bekezdés szerinti eljarasok esetében.

Az érdekelt gazdasagi szereploknek tajékoztatniuk kell az ajanlatkéroét arrdl,

hogy érdeklédnek az eljaras irant.

A Kozbeszerzési Hatosag honlapjan torténé kozzétételre.

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cim adatok

ERAhE e Szekszéard Megyei Jogti Varos Onkormanyzata

Yo o Béla kirdly Tér 8

Szekszard 7100

Varos: Postai irdnyitészam:

I.2) Kommunikacio

Az érdeklddés jelzésére szolgdld elérhetdség:

https://ekr.gov.hu/portal/kozbeszerzes/eljarasok/EKR000721842019/reszletek

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A szerzé6dés tipusa Szolgaltatas megrendelés
I1.1.2) A szerzédés targya: Ipari park csarnok és jarda tervezés

I1.1.3) A kozbeszerzés mennyisége:

EKR000721842019

Orszag:

Magyarorszag

2019.10.25 10:19:59



1. rész: A tervezd feladata, hogy az Ipari Park kozvilagitasi tervén vézlatosan bemutatott jardat megtervezze és a jogerds épitési
engedélyt megszerezze. A tervezendd jarda pontos hossza: 1209 folyométer. Az engedélyezés soran felmertlé hatdségi, eljarasi
dijakon kiviil minden koltség a tervezot terheli. A terveket - engedélyezési eljarashoz sziikkséges mennyiségeken feliil - 3 példanyban
papir és 1 példanyban digitalisan kell elkésziteni és atadni Szekszérd Megyei Jogi Varos Onkormanyzata részére. Az engedélyeztetési
eljaras soran a tervezd Szekszard Megyei Jogu Varos Onkorményzatdnak meghatalmazottjaként jar el. Az engedélyhez, tervekhez
sziikkséges kozmiikezeldi, kozutkezeldi, tulajdonosi és egyéb hozzajaruldsok beszerzése a tervezo feladata. A tervek minimum
héromszori egyeztetését és haromszori attervezését is tartalmazza az ajanlati ar. A jarda a kiemelt szegélyhez csatlakozik, masik
oldalon kerti szegély késziil, gépkocsi bejarékban siillyesztett szegély hatarolja a jardat. 1,5 méter szélességu a jardaburkolat. Anyaga
térko burkolat. A gépkocsi bejarékban 10 cm vastag térkd, 3 cm finomztzalék, 15 cm vtg ckt 25 cm vtg. zizottké agyazat késziilne. A
kiemelt szegélyes részeken 6 cm vtg. térkd, 3cm finomzuzalék és 15 cm zuzottkd dgyazat késziilne. A jardat a gépkocsi bejardk eldtt és
utén be kell lejtetni, igy, hogy a jarda a bejard szintjére fusson ki. Végig mozgéskorlatozott szegélysiillyesztések sziikkségesek az
utcsatlakozasokndl. A jarda 2 %-os oldalirdnyu lejtése sziikkséges az Ut irdnyaban. Tervszallitasi hataridé (AF I1.2.7.pont): 4 hénap -
engedélyezési terv elkészitése - kozmikezelSi hozzajarulasok illetve az engedélyezési dokumentumok beszerzése - engedélyezési
eljaras - kiviteli terv elkészitése Részletesen a Kozbeszerzési Dokumentumban. 2. rész: A tervezd feladata Szekszard, Ipari park
tertiletén (Hrsz: 6008/47, 6008/42, 6008/46, 6008/40 és 6008/9) 1év6 raktarépiletek feltjitdsahoz kapcsolddo kiviteli terv készitése, a
meglévé raktarépiiletek alabb részletezett feldjitdsi munkdaira, valamint a csapadékviz-elvezeté rendszerre vonatkozdéan a
rendelkezésre all6 felmérési terv és koltségbecslés alapjan. Az épiiletek 1égkébel kivaltdsahoz kapcsoléddan szitkséges a kiils6
foldkabeles elektromos hdaldzat és a csatlakozasok megtervezése és engedélyeztetése, a mar elkésziilt kozvilagitasi tervek figyelembe
vételével. A belsé fiités kiépitésekhez sziikkséges a kiilsé és belsé foldgazellatasi tervek elkészitése és engedélyeztetése. Feldjitandd
épliletek: 10. sz. épiilet (porta) - homlokzati hészigetelés - nyilaszardk cseréje - tetéfeldjitas - pince betomedékelés - vizesblokk felujitds
- belsé festés-mazolas - parkoldhely kialakitds - Nagykapu cseréje 6. sz. épiilet - lapostetd javitas, szigetelés - copolit iiveg javitas (
nyilaszaro csere) - kiils6 vakolas, festés 7-1 és 7-2. sz. épiilet (emeletes) - tetészigetelés, javitas - homlokzati hészigetelés - nyilaszard
csere - légkabel kivaltas - belsé villamoshaldzat kiépitése, cseréje - belsd festés, javitas - aljzat javitéds - teherlift - betonbehajtok
javitdsa - parkoldk kiépitése 7-1-es épiiletben vizesblokk feltjitas, fltés kiépités - felszini csapadékviz elvezetés, bekotés a haldzatba 8.
sz. épiilet - palatet6 cseréje - csapadékviz elvezetés, bekotés a halézatba - 1égkabel kivaltas - belsé elektromos héalézat kiépitése -
betonbehajtdk javitdsa (dteresszel) 1-1, 1-2 és 1-3. sz. épiilet - homlokzati hészigetelés - belsé aljzat javitas - belsé festés - 1égkéabel
kivaltas, belsé villamoshéldzat kiépités - nyildszard csere - csapadékviz elvezetés, bekotés a hdlézatba - betonbehajtok javitasa -
vizesblokk, irodahelyiség kialakitdsa 9. sz. épiilet - tetGszigetelés javitas (kémény megsziintetés) - homlokzati hészigetelés - vizesblokk
kiépitése (2 db) - 1égkabel kivaltds, belsé villamoshaldzat kiépitése - nyilaszaro csere - csapadékviz elvezetése - jarda kiépitése, javitasa
- fités 5-1 és 5-2. sz. épiilet - tetGjavitas (csere) - 1égkabel kivaltas, belsé villamoshaldzat kiépités - behajtok javitdsa - csapadékviz
bekotés halozatba - oldalfalak cseréje (Lindab) A kiviteli tervet jévahagyésra 1 digitdlis (PDF és excel) példanyban kell elkésziteni és
atadni Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata részére. A tervek minimum héromszori egyeztetését és hdromszori attervezését
is tartalmazza az ajanlati ar. A jévahagyott kiviteli tervet és az drazott és arazatlan koltségvetéseket 5 pld. papir formatumban és 1 pld
. elektronikus formatumban (PDF, excel és dwg) CD-n vagy DVD-n kell atadni a megrendels részére. Bontandé épiletek: 2-1, 2-2, 2-3,
2-4, 2-5, 2-6, 2-7, 2-8, 2-9, 3 és 4 sz. épiiletek Teljeskort bontds a kozmicsatlakozasok megsziintetésével, az azbesztmentesitést kiillon
kimutatva. A teriileten 1évé6 Osszes felesleges mitargy bontésa (belsé ut, jarda, rdmpa stb.). Az 6sszes fa kivagasa tuskoéirtdssal. A
meglévé felmérési terveket felhasznélva kiilon bontasi dokumentacid készitése drazott és arazatlan koltségvetésekkel A bontdsi
dokumentaciot jovahagyasra 1 digitdlis (PDF és excel) példanyban kell elkésziteni és atadni Szekszard Megyei Jogu Véros
Onkorméanyzata részére. A jévahagyott bontési tervdokumentdciét 5 pld. papir formatumban és 1 pld. elektronikus formatumban (PDF
és excel) CD-n vagy DVD-n kell dtadni a megrendeld részére. Tervszallitasi hataridé (AF 11.2.7.pont):A bontandé épliletek esetében
jovahagyasi terv elkészitése sziikséges, amelynek elkészitési hatarideje a szerz6dés hatalybalépésétdl szamitott 3 hét, a végleges
bontési tervdokumentécio elkészitési hatarideje a jovahagyastdl szamitott tovabbi 1 hét. A feldjitandd épliletek tekintetében kiviteli
terv elkészitése a feladat. A megrendeld altal jovahagyott, végleges kiviteli terv elkészitési hatarideje a szerz6dés hatéalybalépésétil
szamitott 4 honap. Részletesen a Kozbeszerzési Dokumentumban.

(az épitési beruhazas, arubeszerzés vagy szolgaltatds jellegének megfeleléen)

I1.1.4) A szerzo6dés idétartama, vagy a teljesités hatarideje

4

Id6tartam hénapban: vagy napban: vagy a teljesités hatarideje:

IL.1.5) A teljesités helye: 7100 Szekszard, Béla kiraly tér 8.

II1. szakasz: Ertékelési szempontok

I11.1) Ertékelési szempontok

Az aldbbi értékelési szempontok Igen
Mindségi szempont: Igen
Megnevezés Sulyszam / Jelent6ség

1. rész: 2. Az eljarast megindité felhivas I11.1.3.) pont M.1.1 pontjaban 40

meghatdrozott szakember tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva
(0 - 36 honap)

1. rész: 3. J6tallas vallalt idétartama (12-36 honap) 10

2. rész: 2. Az eljarast megindité felhivas I11.1.3.) pont M.2.1 pontjaban 20
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meghatdrozott szakember tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva
(0 - 36 hénap)

2. rész: 3. Az eljarast megindité felhivas I11.1.3.) pont M.2.2 pontjaban 10
meghatdrozott szakember tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva
(0 - 36 hénap)

2. rész: 4. Az eljarast megindité felhivas I11.1.3.) pont M.2.3 pontjaban 10
meghatdrozott szakember tobblet szakmai tapasztalata egész honapban megadva
(0 - 36 honap)

2. rész: 5. J6téllas vallalt idGtartama (12-36 honap) 10

Koéltség szempont: Nem

Ar szempont: Igen
Megnevezés Sulyszam / Jelentéség:
Mindkét rész esetében: 1. Netté Ajanlati Ar (HUF) 50

IV. szakasz: Jogi informacio

IV.1) Részvételi feltételek

IV.1.1) Alkalmassagi minimumkovetelmény(ek):

II1.1.1) Szakmai tevékenység végzésére vonatkozo alkalmassag eléirasa [Kbt. 65. § (1) bekezdés c) pont]: Alkalmatlan az ajanlattevd,
ha nem rendelkezik SZ.1./ a szolgdaltatds nyujtasdhoz a letelepedése szerinti orszagban eldirt szervezeti, kamarai tagsédggal. I11.1.3.)
Miszaki, illetve szakmai alkalmassag Alkalmatlan az ajanlattevé (k6zos ajanlattevék), ha nem rendelkezik (egylittesen nem
rendelkeznek) 1. rész tekintetében: M.1./ legaldbb az aldbbi végzettséggel, képzettséggel rendelkez6 szakemberrel: M.1.1./ legalédbb 1
f6 tervezével, aki Kozlekedési épitmények tervezési szakteriilet kozuti épitmények tervezési részszakteriileten (KE-K) a 266/2013. (VII.
11.) Korm. rendelet szerinti szakirdnyu, illetve azzal egyenértékiinek tekintett végzettséggel, valamint a teljes kord tervezdi
jogosultsdg megszerzéséhez sziikkséges gyakorlati idével rendelkezik. 2. rész tekintetében: M.1./ az eljarast megindité felhivas
megkiildésétdl visszafelé szamitott 6 éven beliill megkezdett, 3 éven beliil szerzédésszerien teljesitett 1 db éplilet épités és/vagy

.2./ legalabb az aldbbi végzettséggel, képzettséggel rendelkezb szakemberrel: M.2.1./ 1 {6 tervezével, aki épitészeti tervezési
szakteriileten (E) a 266/2013. (VIL. 11.) Korm. rendelet szerinti szakirdnyd, illetve azzal egyenértékiinek tekintett végzettséggel,
valamint a teljes kord tervezoi jogosultsag megszerzéséhez szitkkséges gyakorlati idével rendelkezik. M.2.2./ 1 f6 tervezével, aki
épitmények gépészeti tervezési szakteriileten (G) a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet szerinti vagy a hatdlyos &tsorolas el6tti 104/
2006. (IV. 28.) Korm.rendelet szerinti szakirdnyu, illetve azzal egyenértékiinek tekintett végzettséggel, valamint a teljes korl tervezéi
jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idével rendelkezik. M.2.3./ 1 f6 tervezével, aki épitményvillamossagi tervezési
szaktertileten (V) a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet szerinti vagy a hatédlyos atsorolas el6tti 104/2006. (IV. 28.) Korm. rendelet
szerinti szakirdnyu, illetve azzal egyenértékilinek tekintett végzettséggel, valamint a teljes kori tervezéi jogosultsdg megszerzéséhez
sziikséges gyakorlati id6vel rendelkezik. Egy szakember tobb rész tekintetében is megajanlhaté. A Kbt. 65. § (6) bekezdése alapjan az
eléirt miszaki és szakmai alkalmassagi kovetelményeknek a k6zos ajanlattevék egylttesen is megfelelhetnek.

1V.1.2) Fenntartott szerzédésekre vonatkozo informaciok

A szerz6dés a Kbt. 114. § (11) bekezdése szerint fenntartott Nem

IV.1.3) A Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pontjanak alkalmazasara vonatkozoé informaciok:

Alkalmazandé.

V. szakasz: Eljaras
V.1) Adminisztrativ informaciok

V.1.1) Az eljaras iranti érdeklodés jelzésének hatarideje

2019.11.05 10:00 éra/perc
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VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) Ajanlatkéré felhivja a gazdasagi szerepldk figyelmét, hogy érdeklédésiiket az eljaras irant az EKR rendszerben, a V
.1.1) pontban meghatarozott idopontig jelezzék.

VI.1.2) Tovabbi informacidk:

Az ajénlatkér6(AK) a Kbt. 113.8(1)bek szerint az eljards meginditasdnak napjat legaldbb 6t munkanappal megel6z6en az EKR altal
elérhet6vé tett elektronikus tton és médon megkiildte a jelen eljarasrol sz6l6 6sszefoglald tdjékoztatast, amelyet a megkuldést
kovetéen egy munkanapon beliil az EKR kozzétesz. AK a Kbt. 113.§(2)bek szerint legalabb 3 gazdasagi szereplének(GSZ) egyidejiileg
és elektronikusan (EKR) megkiildi az eljarast megindit6 felhivast.Ezen tilmenden mindazon GSZ, aki a kozzétett 6sszefoglald alapjan
meg tudja itélni, hogy az eljaras iranti érdeklédését kivanja-e AKnél EKR utjan jelezni, és azt jelzi is,akkor AK az érdekl6dd
regisztracidja utén teljes terjedelmében, elektronikusan az érdekl6dé rendelkezésére bocsatja az eljarast megindito felhivast és az
osszes kiegészité dokumentumot. Erdeklddé az EKR-en keresztiil nyilvanithatja ki érdeklédését a jelen kdzbeszerzési eljaras irant és
kérheti az eljaras dokumentumait. AK a dokumentéciot téritésmentesen és teljes terjedelemben elektronikus iton bocséjtja az
érdeklédok rendelkezésére.AK felhivja az érdekl6d6 GSZk figyelmét, hogy az eljarasban kizarélag azok a GSZk tehetnek ajanlatot,
illetve nyujthatnak be részvételre jelentkezést,melyeknek az AK az EKR-en keresztiil az eljarast megindité felhivast megkiildte.A Kbt
113.8(2)bek rendelkezései alapjan barmely GSZ, amelynek AK az eljarast megindité felhivast megkiildte, jogosult kozosen ajanlatot
tenni,ill. k6zosen részvételi jelentkezést benyujtani olyan GSZ-vel is, amelynek az ajanlatkéré nem kiildott eljarast meginditd
felhivast.AK az ajanlatok bontésardl késziilt jegyzékonyvben ismerteti,hogy mely GSZknek kiildte meg sajat kezdeményezésére az
eljarast megindito felhivéast. AK jelen eljarasban nem tart tdrgyalést.AK targyi eljarasban tobbvaltozatu ( alternativ) ajanlattételre nem,
részajanlattételre lehetGséget biztosit egy vagy tobb,ill. valamennyi részre vonatkozdan. Feltételes eljaras: Ajanlatkéré jelen eljarasban
foglalt beszerzés finanszirozésa érdekében, amennyiben a legkedvezébb Ajanlattevé altal megajanlott nettd ajanlati ar a rendelkezésre
fedezet 6sszegét meghaladja tovabbi tAmogatdésra irdnyuld igényt nyijt be. Amennyiben Ajanlatkérd a tAmogatast nem vagy az
igényeltnél kisebb 6sszegben kapja meg, az eljarast eredménytelenné nyilvanithatja (Kbt.53.§ (6) bekezdés) Ajanlatkér6 a tdmogatas
folydsitasat a kozbeszerzési eljaras eredményeként megkotendd szerzédés hatdlyba 1épését felfiiggesztd feltételeként is kikoti.

7 e 7

VI.2) Az osszefoglalo tajékoztatas megkilldésének datuma

2019.10.25

Az 6sszefoglald tdjékoztatds azonositd szama: EKR-OT-03135/2019
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