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Szekszard Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga Horvath Istvan (.......eeeeeeeeee. ) altal
benyujtott kifogas targyaban 6t igen szavazattal, egy nem szavazattal — meghozta a kdvetkez6

hatarozatot:

Szekszard Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga megallapitja, hogy Szekszard
Megyei Jogu Varos telepiilésen 2019. oktéber 13. napjan megtartott helyi 6nkormanyzati
képvisel6valasztas a telepiilés 02. szamu egyéni valasztokeriiletében, a 4., 11. és 12. szamu
szavazokorokben a valasztasi eljarasrol szolé 2013. évi XXXVI. torvény 2.8 (1) bekezdés a),
b) és c) pontjaiba, 143.§-aba, valamint 173. § (2) és (3) bekezdésébe (itkozés miatt
jogszabalysértd.

A Helyi Valasztasi Bizottsaga Szekszard Megyei Jogu Varos 02. szamu egyéni valasztdkeriilet
4., 11. és 12. szamu szavazokorében megtartott egyéni valasztokeriileti képvisel6valasztas
eredményét megallapité 85/2019. (X.14.) szamu hatarozatat megsemmisiti, és a 02. szamu
valasztokeriilet 4., 11. és 12. szamu szavazdkoérében a helyi onkormanyzati
képvisel6valasztast érint6en a szavazas megismétlését rendeli el.

Az ismételt szavazast 2019. november 10. napjara tiizi ki.

A valasztasi bizottsag hatarozata ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet — személyesen, levélben (7100 Szekszard, Béla kirdly tér 8.),
telefaxon (74/504-198) vagy elektronikus levélben (valasztasinfo@szekszard.hu) — fellebbezést
nyldjthat be. Fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozdssal, illetve a valasztdsi bizottsag
mérlegelési jogkdrben hozott hatarozata ellen lehet benydjtani.

A fellebbezést a megtdmadott hatarozatot hozé Szekszdrd Megyei jogl Véaros Helyi Valasztasi
Bizottsagnal kell el6terjeszteni oly médon, hogy az legkés6bb a megtdmadott hatdrozat
meghozataldtdl szamitott harmadik napon 16.00 6raig megérkezzen a valasztasi bizottsaghoz. A
hataridé jogvesztd.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem jogalapjat, benyujtéjanak nevét, lakcimét
(székhelyét) és — ha a lakcimétsl (székhelyétél) eltér - postai értesitési cimét, személyi
azonositéjat, illetve, ha a kilféldon él6, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 vélasztopolgar
nem rendelkezik személyi azonositéval, a magyar dllampolgarsagat igazold okiratanak tipusat és
szamat vagy a jelold szervezet vagy mas szervezet esetében birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.
A fellebbezés tartalmazhatja benyujtdjanak telefaxszdmat vagy elektronikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben
Uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.



A fellebbezés a vdlasztasi bizottsag hatdrozatdnak meghozataldig visszavonhaté, a vdlasztasi
bizottsdg azonban a fellebbezési eljarast hivatalbdl folytathatja.

Az eljaras illetékmentes.
INDOKOLAS

A Beadvanyozd 2019. szeptember 15 6ra 55 perckor irasban kifogast nyujtott be Szekszard
Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Bizottsagahoz (a tovabbiakban: HVB) a valasztasi eljarasrol
sz6ld 2013. évi XXXVI. torvény (Ve.) 2. § (1) bekezdés a), b) és c) és e) pontjaiban foglalt
alapelvek, valamint a 143. § b) pontja és 173. § (2)-(3) bekezdéseiben foglalt rendelkezések
megsértésére hivatkozassal Szekszard Megyei Jogu Varosban 2019. oktdber 13-an megtartott
helyi ©nkormanyzati valasztassal kapcsolatban a 02. szdmu egyéni valasztokerilet
szavazokoreiben tortént torvénysértések miatt.

Kifogdsaban el6adta, hogy 2019. oktdber 13. napjan Szekszard Megyei Jogu Varosban, igy a
02. szamu egyéni valasztokerlletben a 4., 11., 12. szavazokorben a FIDESZ-KDNP
szavazatszamlald bizottsag (SZSZB) delegadltjai a szavazast kovetSen, az esti drdkban
beszamoltak arrdl, hogy a szavazokorokben szabalytalansagok torténtek. A valasztas napjan
reggel 8 6ra koriil megjelent a 11. szavazékdrben Cs.L., az Eljen Szekszard Egyesiilet képvisels-
jeldltje, és a szavazdhelyiségbe is bement. Vele volt egy vordsesbarna haju, barna ruhas holgy.
Miutan bement a helyiségbe, az ESZ delegaltjaval egyiitt odament az ESZ masik delegalt SZSZB
tagjahoz, hangosan beszélgettek, mikdzben valasztopolgarok tartézkodtak a helyiségben, Cs.L.
és az ESZ delegiltjai beszélgetésiikkel zavartak a bent IévSket. Fél tizenkettd és dél kdzott
ismét megjelent a szavazdhelyiségben Cs.L.,, ismét a korabbi hoélggyel egyitt, akivel a
helyiségben l1év6 paravan mogé ment a két delegalt taggal egyiitt. A paravan az étkezde, mint
szavazohelyiség egy részét valasztotta le, a levdlasztott részen asztalok alltak, azokon étkeztek
a szavazatszamlalé bizottsagi tagok, és itt helyezték el a személyes targyaikat, itt voltak
tovabba a pecsét nélkili szavazdlapok és egyéb boritékok, a szavazashoz sziikséges kellékek
és dobozok. A paravan nem zarta le teljesen fizikalisan az étkezde két részét, csak jelzés értékd
volt. A paravan mogott halkan beszélgettek a képvisel8jeldlt és az ESZ ltal delegalt bizottsagi
tagok. Az SZSZB elndke figyelmeztette Gket, hogy a szavazohelyiségben nem tartézkodhat
képviselGjelolt, ennek ellenére Cs.L. csak percek mulva tavozott a helyiséghél a vele |évé
holggyel és a két delegalttal.

A szavazds megkezdését megelG6z6en szintén a fenti szavazdokorben az elnok és az
elnokhelyettes a tajékoztatd nyilak és plakatok kihelyezését kdvetGen a szavazohelyiségbe
visszatérve azt lattak, hogy az ESZ két delegaltja az Uires szavazdlapokat az ajtohoz vitte, és ott
szamolta. Az elnok kérdésére, hogy mit csinalnak, azt a valaszt adtak, hogy a szavazatszamlalo
bizottsag tagjai is csalasra készilnek. Az SZSZB elntke felszdlitotta Gket, hogy fejezzék be, ez
szabalytalan, mivel az SZSZB tagjai kozil tébben nem tartézkodtak a helyiségben. Erre 6k
befejezték a szamolast. Ezt kdvetben az elndk az Ures szavazdlapokat nem szamolta meg,
hanem elhelyezte a megbeszélt helyre. A fentieken kiviil az SZSZB elndkhelyettese, F-é K. I. H.
folyamatosan nézegette a szavazdkori névjegyzéket, és telefonjardl lzeneteket kiildott a
szavazOhelyiségbdl, ami miatt az elndk raszolt. Az elndkhelyettes kés6ébb a névjegyzék alatt
lévé barna papirra irogatott, a telefonja ekkor megint nala volt. Miutan az elndk raszolt, a
paravan mogé ment.

A mozgd urnaval egy valasztott tag és egy Fidesz-KDNP delegalt ment ki egy mozgd urnat
igényl6hoz. Amikor visszajottek, elmondtdk, hogy a valasztépolgar nem tudta kinyilvanitani az
akaratat, hogy kire szeretne szavazni, irni sem tudott, magatehetetlen volt, ezért helyette a



felesége szavazott, a férje nevét alairta. A szavazat az ESZ polgarmester-jeldltjére és képvisels-
jeloltjére érkezett.

A nap folyaman az SZSZB tagjai észlelték, hogy a nyitott szavazoéfiilke mellett egy darab
szavazolap fekszik boriték nélkil. A bizottsag ugy dontott, hogy ezt a szavazélapot bedobja az
urnaba. Szavazatszamlalason az elndk felfigyelt arra, hogy feltételezhet6en szandékosan
Osszekeverték a szavazolapokat, ezért tobbszor is at kellett szamolni az érvényes
szavazoélapokat. Az Gjra szamolds eredményeként taldltak egy, Acs RezsS polgdrmester-jeldltre
leadott érvényes szavazatot Bomba Gabor polgdarmester-jelolt szavazatai kozott. Az Ujra
szamlalasra azért volt sziikség, mert eltért a névjegyzék szerint megjelentek és a szavazdélapok
szama. Hasonlé események térténtek a csatolt nyilatkozat alapjan a 4. és a 12. szavazdkoérben,
melyekbe a jel6lt szintén tobb alkalommal bement.

A Beadvanyozdé kifogasahoz Cs.L. Facebook oldalara 2019. oktéber 13. napjan 7:48 érakor
feltett két fényképfelvétel kinyomtatott képét is csatolta a hozza tartozd bejegyzéssel, ezekkel
kapcsolatban el6adta, hogy a szavazas napjan Cs.L. ESZ képviselSjeldlt Szekszardon a
Mdvészetek hdza el6tt puldverét felhajtva mutogatta a jeldl§ szervezet logdjat dbrazold
poldjat. Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a valasztas napjan ebben a ruhaban ment be a
fent emlitett szavazdkorbe, illetve a szavazokorok el6tt is ebben a ruhazatban tartézkodott,
azt mas szamara is lathatéva tette, mely magatartds alkalmas volt arra, hogy a
szavazohelyiségek felé vezetd Uton a valasztdi akaratot befolyasolja.

A Beadvanyoz6 allaspontja szerint a jelolt kifogasban leirt magatartasai alkalmasak voltak a
valasztoi akarat, illetve a valasztds eredményének a befolyasolasara. Cs.L. tiltott
kampanytevékenységet valdsitott meg, megsértette a valasztas tisztasaganak megodvasa, az
onkéntes részvétel a valasztasi eljarasban, az esélyegyenldség a jeloltek és a jel6l6 szervezetek
kozott, valamint a johiszem( és rendeltetésszer( joggyakorlas, azaz a Ve. 2. § (1) bekezdés a),
b), c) és e) pontjaiban foglalt valasztasi eljarasi alapelveket. Hivatkozott a Ve. 143. § (1)
bekezdés b) és c) pontjaiban foglalt rendelkezésekre, mely szerint a szavazdhelyiséget
magaban foglald épliletnek a szavazohelyiség megkozelitését szolgald bejaratatdl szamitott
150 méteres tavolsagon belil kdzterileten, illetve ezen kivil az e terileten belil tartozkodd
valasztopolgar valasztdi akaratanak befolyasolasara alkalmas modon nem folytathato
kampanytevékenység a szavazds napjan. Megjeldlte tovabbd a Ve. 173. § (2) és (3)
bekezdéseit, melyek a szavazdhelyiségben valé tartézkoddsra jogosultak korét hatarozzak
meg a szavazas megkezdésétdl a szavazas lezardsaig.

Kérte, hogy a vdlasztasi bizottsdg a Ve. 218. § (1) bekezdése alapjan allapitsa meg a
jogszabdlysértés tényét, a jogsértét tiltsa el a tovabbi jogszabalysértéstél, és szabjon ki vele
szemben birsagot, tovabba a 02. szamu egyéi valasztdkeriletben a 4., 11. és 12.
szavazOkoérben a valasztds eredményét semmisitse meg, és rendelje el a szavazds
megismétlését. Kifogasahoz a fényképfelvételeken kiviil csatolta a leirt esetekkel kapcsolatban
a szavazatszamlalo bizottsag tagjaitdl, valamint H.Gy. szekszardi lakostdl szarmazd teljes
bizonyito erejl maganokiratba foglalt nyilatkozatokat.

A kifogas benyujtasanak szabdlyait a valasztasi eljarasrol sz6lé 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 208-212. §-ai tartalmazzak. A Ve. 212. § (2) bekezdése szerint a kifogasnak
tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,



eltér - postai értesitési cimét,

d) a kifogas benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfoldon é16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
magyar allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat és szamat, vagy jel6l6 szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A HVB megallapitotta, hogy a Ve. 209. §-a altal biztositott hatarid6ben benyujtott kifogas
megfelel a Ve-ben foglalt formai és tartalmi kovetelményeknek, ezért azt a HVB - a Ve. 218. §
(1) bekezdésében foglalt hataskoérben eljarva - érdemben biralta el.

A Ve. 43. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a rendelkezésére all6 bizonyitékok
alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A (2) bekezdés alapjan a vdlasztasi bizottsag eljardsdban minden olyan bizonyiték
felhasznalhatd, amely alkalmas a tényallas tisztdzasanak megkonnyitésére. Bizonyiték
kiiléndsen: a nyilatkozat, az irat, az irdsbeli tandvallomas és a targyi bizonyiték.

A (4) bekezdés kimondja, hogy a vélasztdsi bizottsdg vagy a valasztasi iroda altal hivatalosan
ismert és a koztudomasu tényeket nem kell bizonyitani.

Az (5) bekezdés ugy rendelkezik, hogy a valasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és
Osszességiikben értékeli, és az ezen alapuld meggyG6z6dése szerint allapitja meg a tényallast.

A Ve. 218. § (1) bekezdése szintén kimondja, hogy a valasztasi bizottsag a kifogasrdl a
rendelkezésére allé adatok alapjan dont.

A (2) bekezdés értelmében, ha a valasztasi bizottsag a kifogdsnak helyt ad
a) megallapitja a jogszabalysértés tényét,
b) a jogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstdl,

c) a valasztdsi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és
megismételteti,

d) a valasztasi kampany szabalyainak megsértése, illetve a 124. § (2) bekezdésében és a 155.
§-ban foglalt kotelezettség megszegése esetén birsagot is kiszabhat.

AVe. 219. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag annak eldontésében, hogy indokolt-
e a birsdg kiszabdasa, illetve a birsag mértékének megallapitdasdaban az eset 0Osszes
korulményeit — igy kiilonosen az a jogsértéssel érintettek korének a nagysagat, a jogsértés
sulyat és terlleti kiterjedtségét, a jogsértés ismétl6dé jellegét veszi figyelembe. A birsag
Osszegének megallapitdsakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanvaldan
szandékos volt.

A Ve. 220. §-a alapjan, ha a valasztasi bizottsag a kifogdsnak nem ad helyt, azt elutasitja.

A vélasztdsi kampdny a Ve. 139. § (1) bekezdése szerint a szavazas napjat megel6z6 50. naptol
a szavazas napjan a szavazas befejezéséig tart.

A Ve. 143. § (1) bekezdése értelmében nem folytathatd kampanytevékenység a szavazas
napjan

a) a szavazohelyiségben, valamint a szavazdhelyiséget magaban foglalé épiletben,



b) a szavazohelyiséget magaban foglald épliletnek a szavazohelyiség megkozelitését szolgald
bejaratatdl szamitott 150 méteres tavolsagon belll kdzterileten,

c) a b) pontban meghatarozott terileten kiviil az e teriileten belil tartézkodé valasztéopolgar
valasztdi akaratanak befolyasoldsara alkalmas modon.

A Ve. 173. § (2) bekezdése kimondja, hogy a szavazds megkezdésétdl a szavazds lezarasaig a
szavazatszamlald bizottsag, a jegyz6kdnyvvezetd, a médiatartalomszolgaltatd képviseldje,
valamint a nemzetkdzi megfigyeld tartézkodhat a szavazéhelyiségben.

A (3) bekezdés ugy rendelkezik, hogy a valasztépolgar - valamint a 181. § (1) bekezdése szerinti
segitdje - a valasztdjoga gyakorlasdhoz sziikséges ideig tartdzkodhat a szavazdhelyiségben.

(2) A szavazas megkezdését6l a szavazds lezardsdig a szavazatszamlalé bizottsag, a
jegyz6konyvvezet6, a médiatartalomszolgdltaté képviselSje, valamint a nemzetkozi
megfigyel6 tartdzkodhat a szavazéhelyiségben.

A Ve. 172. § (2) bekezdése alapjan a szavazatszdmldlé bizottsag tagjai a szavazdhelyiségben
csak a hivatalosan elhelyezett tollat hasznalhatjdk a szavazas id6tartama alatt - a hivatalos
valasztasi iratok és az (1) bekezdés szerinti toll kivételével - nem hasznalhatnak adatrogzitésre
vagy adattovabbitasra alkalmas eszkozt a szavazdhelyiségben.

A Ve. 182. § (1) bekezdése ugy rendelkezik, hogy a valasztopolgar a szavazélapot boritékba
helyezheti és az urnaba dobja.

AVe. 185. § (2) bekezdése szerint mozgd urnas szavazas esetén szavazofiilke helyett a szavazas
titkossagat garantald koriilményeket kell a valasztopolgar szamara biztositani.

A Kuria tobb lGgyben is kimondta, hogy a valasztasi eljarasban az adott esetben a beadvanyozot
nem az allitott jogsértés bizonyitasa, hanem kell6 valdszinUsitése terheli, és ez utdbbi szint is
elegendd kell legyen a Ve. 43.§ (1), (2) és (5) bekezdés elGirdsainak megfeleld alkalmazasahoz.

A HVB az egyes kifogassal érintett szavazokorok vonatkozdsaban kilon-kiilon vizsgalta a
sérelmezett cselekmények tekintetében, hogy azok megvaldsitottak-e a valasztasra iranyadd
jogszabalyok sérelmét, és befolyasoltak-e, illetve befolyasolhattak-e a valasztopolgarokat a
valasztasi akaratuk kinyilvanitasaban.

A 11. szdmu szavazokor szavazatszamlalo bizottsaga elnokétdl, N.-K. E-t6l, ugyanezen SZSZB
FIDESZ-KDNP jelol6 szervezet delegaltjatol, B. M.-t6l szarmazd egybehangzd irasbeli
nyilatkozatot csatolt a Beadvanyozd arra vonatkozdéan, hogy a szavazds napjan a
szavazohelyiségben kétszer is megjelent Cs.L., az ESZ képvisel8jeldltje, reggelit, illetve ebédet
hozott az ESZ delegaltjainak, a jel6l6 szervezet egy aktivistaja is vele volt. A jeldlt a
szavazOhelyiségben néhany percen keresztil bent tartézkodott mindkét alkalommal, és ez id6
egy részében a helyiséget kettévdlaszté paravan mogott is tartdzkodott a delegalt tagokkal.
Az irdsbeli nyilatkozatot tevé fenti személyek el6adtak azt is, hogy egy szavazélapot nem
valasztopolgar, hanem az SZSZB tagjai dobtak be az urndba, illetve, hogy egy mozgd urnat
igényld helyett a felesége szavazott, nyilatkoztak tovabba, hogy az SZSZB elndkhelyettese a
szavazOhelyiségbdl a telefonjan Uzeneteket kildozgetett, illetve a névjegyzék alatt |évé
papirra jegyzetelt. A nyilatkozatok szerint a szavazads megkezdése el6tt a két ESZ delegilt a
tobbi SZSZB taggal valo egyeztetés nélkil hozzdkezdett az {ires szavazdlapok
megszamlalasahoz. H.Gy., a fenti szavazékdrben szavazd valasztopolgar szintén irasban
nyilatkozott, leirta, hogy szavazasa alkalmaval azt tapasztalta, hogy Cs.L. bent van a
szavazOhelyiségben, illetve a valasztopolgar a szavazatai leaddsat kévetéen a 12. szamu



szavazokor elhelyezésére szolgdld Ady Endre Kollégium kozelébe érve, attdl 150 méteres
hataron bellil azt latta, hogy Cs.L. szoba elegyedik az utcan kozlekedSé személyekkel.
Nyilatkozott arrdl is, hogy Cs.L. a jel6l6 szervezetének logdjat dbrazold citromsarga pdldban és
sotét puléverben volt.

A 4. szdmu szavazokoérhoz tartozé SZSZB-ben FIDESZ-KDNP delegaltként résztvevé N.L.D.
irdsban nyilatkozatot tett arrél, hogy Cs.L. képvisel6jeldlt egy holgy tarsasagaban érkezett
ebédidében a szavazdhelyiségbe, ebédet hozott az ESZ delegaltjai részére, ennek soran a
delegalttal folytatott halk beszélgetést. A 12. szavazokér SZSZB tagja, K.F--né szintén irasban
nyilatkozott arrdl, hogy reggel 9 dra koril Cs.L. megjelent a szavazdkorben, a
szavazohelyiségbe is bement, reggelit vitt az ESZ delegaltaknak, akikkel néhany szét valtott,
ebédidében ismét megjelent a szavazdhelyiségben, majd a delegaltjaval tavozott.

Az érintettnek a HVB személyes nyilatkozattételre adott lehet8séget, ennek soran Cs.L. maga
is el6adta, hogy abban a valasztdkeriiletben, amelyben jeldltként indult, azaz a 02. szamuban
minden szavazdhelyiségbe reggelit és ebédet vitt az ESZ altal delegalt tagoknak, eléfordult,
hogy a szavazdhelyiségekbe be is ment, és ott legfeljebb egy-két percig tartézkodott.
Nyilatkozott arrdl is, hogy felajanlotta segitségét az SZSZB tagjainak is. EImondta, hogy az ebéd
kiszallitdsanal az ESZ egyik aktivistdja nyujtott neki segitséget. Azt is elmondta, hogy az ESZ
delegdltaknak a szavazdsnapi munkara valo felkészitése soran megbeszélték a szavazasnapi
feladatokat, ezek kozé tartozott a jeldlteknek a delegaltakrdl valé gondoskoddsa, a kozpontilag
el6re megrendelt ebéd személyes atadasa. Cs.L. e feladatat a tobbi képvisel6-jeldlt tarsdhoz
hasonldan hajtotta végre minden szavazokordkben, amelyek a 02. szamu valasztdkeriilethez
tartoztak, melyben képviselGjeloltként indult. A HVB altal szintén meghallgatott aktivista is -
lényegét illetGen - egyezGen nyilatkozott a képviselGjeldlttel. EImondta, hogy a jeldltjeik
tobbsége és az aktivistak egész nap egyitt voltak, onnan mentek el a kdz6sen megrendelt
ebédért, és annak kiszallitasa utan oda tértek vissza.

Cs.L. elismerte, hogy a szavazas napjan a jelol6 szervezet logdjat feltlintetd pdldt viselt, és
ebben a poldban az utcan 6nmagardl fotdt készitett, ezt tette fel a Facebook oldalara.
Elmondta, hogy a pdldora puldvert huzott, mert arrdl tudott, hogy a jel6lGszervezetet a
szavazasnapon reklamozni nem lehet.

Meghallgatta a HVB B.T-t is, aki a szavazasnapon a 11. szamu SZSZB delegalt tagja volt. B.T. is
elmondta, hogy Cs.L. reggelit és ebédet hozott, azonban allitotta, hogy nem beszélt senkivel.
Elmondta, hogy valéban az lres a szavazélapok megszamolasra kertltek, a lezart kdtegek
felbontasat és a szavazélapok megszamolasat 6 kezdeményezte, azonban arra vonatkozéan,
hogy ki szamolta ezeket meg, - elmonddsa szerint - nem volt tudomasa. ElImondta azt is, hogy
mozgo urnat § is vitt, és arrdl is tudott, hogy a mozgd urnaval szavazé valasztopolgar kire adta
le a szavazatat. Nyilatkozott arrdl is, hogy volt olyan eset, hogy Cs.L. bement a paravan mogé.
Azt is megerdésitette, hogy az SSZB tagok egy szavazélapot bedobtak az urnaba.

A HVB a Beadvanyozonak az irasbeli nyilatkozatokkal és egyéb okirati bizonyitékokkal
aldtamasztott el6addasat a fenti nyilatkozatokra is figyelemmel — utalva ismét a Kuria
gyakorlatara - kell6en valdszinUsitettnek taldlta, és annak megfelel6en fogadta el a tényallast.

A Ve. 173. §-a a (2) és (3) bekezdésében egyértelmden rendelkezik arrdl, hogy ki lehet jelen a
szavazOhelyiségben a szavazds megkezdésétdl annak lezarasaig, ezen személyek kozott a jelolt
nem szerepel. A torvény a valasztdpolgaroknak is csak a szavazashoz sziikséges ideig biztositja
a lehet6séget a szavazdhelyiségben vald tartézkodasra pontosan a vdlasztds tisztasaga, a
valasztopolgarok joggyakorlasanak zavartalansaga és befolydsmentessége biztositasa okan.
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Cs.L. az érintett szavazdkorok névjegyzékeiben valasztopolgarként nem szerepelt, nem volt az
SZS7B tagja sem, illetve egyéb jogcime sem volt a szavazéhelyiségbe valo belépésre, az ott
tartozkodasra. Cs.L. képvisel8jelolt ennek ellenére a szavazas napjan tobbszor is felkereste az
Osszes szavazOhelyiséget abban a valasztokerlletben, amelyben indult, azokba be is ment, az
ESZ aktivistajaval is jart azokban, aki szintén nem volt jogosult a szavazéhelyiségbe bemenni,
a szavazbhelyiségekben pedig esetenként perceket is eltoltottek, melynek sordn alkalmuk volt
az ESZ-delegalt SZSZB tagokkal kommunikalni is. A képvisel6jeldlt a szavazasnapon a fenti
cselekményeknél pulévere alatt az ESZ logdjat feltiintets pdlot viselt.

A HVB utal arra, hogy a cselekmény jogsért6 jellege szempontjabdl annak nincs jelentGsége,
hogy éppen hany valasztépolgar volt a szavazdéhelyiségben és az sem bir relevanciaval, hogy
az SZSZB elnoke vagy tagjai felszélitottak-e a jeldltet a szavazdhelyiség elhagydsara,
tajékoztattak-e a cselekménye szabalytalansagardl. A jel6ltnek a szavazdhelyiségben, az azt
magdban foglalé éplletben valé tobbszori megjelenése Onmagaban jogszabalysért6
kampanytevékenység, amely kdzvetlenil alkalmas a szavazdpolgarok befolydsoldsara. Emiatt
nem helyezhetd el példaul plakat, emblémat tartalmazd toll a szavazdhelyiségben, éplletben.
A jeloltnek a tobbszori megjelenése, mintegy ,él6 plakat” kozvetlenil alkalmas a
szavazopolgarok befolyasolasara, kilonosen, hogy személyes megjelenése soran személyes
kontaktust is tud teremteni.

A rendelkezésre allé adatok, nyilatkozatok szerint ugyanakkor tényként megallapithatd, hogy
a szavazohelyiségekben a jelolt megjelenésekor voltak valasztépolgarok, igy cselekményének
a szavazas kimenetelére, tisztasagara tényleges befolyasa lehetett.

H Gy. nyilatkozata azt is bizonyitja, hogy a szavazdhelyiség elhagyasa utana a jelolt az Ady
Endre utcai kollégium és Gyakorld Altalanos Iskola kdzott 150 méteres hatdron beliil az utcan
gyalogosan kozlekedett, és szdba elegyedett az utcan kozlekedd személyekkel. A két
szavazokor egymastol 300 méterre helyezkedik el, ezen a szakaszon latta a nyilatkozattevé a
jeloltet. A cselekmény értékelésénél nem hagyhatd figyelmen kivil az a korilmény sem, hogy
a jelélt nyilvanvaldoan érdekelt az adott valasztokeriilethez tartozd szavazékorokben zajlo
szavazas kimenetelében, eredményében.

Cs.L., az ESZ jelol szervezet képvisel6-jeldltje és D.M. ESZ-aktivista egyezden adtak eld
meghallgatasuk, soran, hogy az ESZ jeldltjeinek tobbsége és aktivistaik egész nap egylitt
ugyanazon a helyen tartézkodtak, és a korabban megbeszélteknek megfeleléen, errél a helyrél
mentek el az el6re megrendelt ebédért és a delegaltakkal valé taldlkozasokat kovet6en oda
mentek vissza. Nyilvanvalo, hogy az SZSZB tagok étkeztetése a jeldltek kozrem(ikddése nélkiil
is megoldhatd lett volna. Mindez azt tdmasztja ald, hogy tevékenységiik célzatos volt, a
kampanytevékenység torvényi feltételei teljesiiltek. A szervezeti szinten el6re leegyeztetett,
0sszehangolt feladat azt a célt is szolgalta, szolgalhatta, hogy a jeldlt a szavazdpolgarokkal
taldlkozhasson a szavazdhelyiségben és attdl szamitott 150 méteres teriileten belil, ott
kozvetlen kampdanytevékenységet folytathasson. A madsnak torténd ételszallitas, mint
tev6leges magatartas pedig alkalmas a valasztépolgarokban a kedves, gondoskoddé ember
képének kialakitasara, igy pozitiv befolyasolasra alkalmas.

Emellett az, hogy a delegaltakkal valé taldlkozasokat kdvetéen a kézponti taldlkozéhelyre
mentek vissza, a kapott informacidkra figyelemmel a szavazok mozgodsitasat elGsegithette.

Mind a szavazdhelyiségekben vald megjelenés, mind a mozgositast elBsegitd
informdcidszerzés a Ve. 2. § (1) a) pontjdban meghatarozott vdlasztas tisztasaganak
alapelveket sérti, emellett és a Ve. 2. § (1) c) szerinti alapelvet is sérti, hiszen nyilvanvaldoan
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rontja az esélyegyenlGséget, ha az egyik jelolt a szavazokdrben megjelenésével és
informacidkkal el6nyhoz jut a tobbi jeldlttel szemben.

A Ve. a kampanytevékenység tilalmat — mind térben, mind a felhasznalhaté kampanyeszkdzok
tekintetében — csak a szavazas napjara mondja ki a Ve. 143.§-aban. A Ve. 141.§-a szerint
kampanytevékenységnek mindsil a kampanyeszk6zok kampanyidészakban torténd
felhasznaldsa, és minden egyéb kampanyid&szakban folytatott tevékenység a valasztdi akarat
befolydsoldsa vagy ennek megkisérlése céljabol. A relativ terileti kampanytilalom
intézményének megteremtésével a jogalkotdi szandék arra iranyult, hogy a szavazas napjan a
valasztépolgar a Ve. 143.§-dban meghatarozott teriileten és a szavazdhelyiségben szabad
valasztdi akaratdat zavartalanul és befolydsolastdl mentesen kinyilvanithassa.

A HVB a fent kifejtettek alapjan ugy foglalt allast, hogy Cs.L. fenti magatartasa a HVB szerint a
Ve. 143. § (1) bekezdés a) pontjaba litkdz6 tiltott kampanytevékenységnek mingsithetd, mely
mind a harom kifogassal érintett szavazokérben megvaldsult. Ugyanigy értékelhetd a
Facebook oldalra a szavazasnapon feltett fotd is, bar nem az érintett szavazdhelyiségek 150
méteres korzetén belll készilt, de a tobbi cselekménnyel egylttesen ezekben a
szavazokordkben is befolydsolhatta az eredményt.

A rendelkezésre allé adatok alapjan egyéb jogsértések is megallapithatdéak a 11. szamu
szavazokorben. A csatolt irasbeli nyilatkozatok és a meghallgatott B.T. nyilatkozata alapjan az,
hogy a mozgd urnas szavazas soran legalabb két esetben nem biztositottak a titkossagot, mely
sérti a Ve. 185. § (2) bekezdésében foglalt rendelkezést. Az irdsbeli nyilatkozatok azt is
igazoljak, hogy adattovabbitasra alkalmas eszk6z hasznalatara is sor kerlilt SZSZB tag részérdl,
mely a Ve. 172. § (2) bekezdésébe Utkozik, egyben a Ve. 2.§ (1) a) és c) pontjaban megjel6lt
alapelvek megvaldsuldsat sérti.

Az is bizonyitott, hogy az SZSZB tagok helyeztek el szavazélapot az urndban, mely a Ve. 182. §
rendelkezésével ellentétes cselekmény. Mindezen események pedig sértik a valasztas
tisztasaganak megovasa, az Onkéntes részvétel a valasztasi eljarasban, valamint az
esélyegyenlGség a jeloltek és a jelols szervezetek kozott valasztasi eljarasi alapelveket (Ve. 2.
§ (1) bekezdés a), b) és c) pontja).

A jogsértés csak akkor eredményezheti a vélasztasi eredmény megsemmisitését és a szavazas
megismétlését, ha a jogszabalysértés a valasztdsi eredményre érdemben kihatott vagy
kihathatott. A szavazds megismételtetésére nem csak akkor keriilhet sor, ha az adott
jogszabdlysértés a valasztas eredményére érdemi befolyassal volt, hanem abban az esetben
is, ha az érdemi befolyasolas lehet6sége megallapithatd. Annak egzakt bizonyitasa ugyanis
nyilvanvaldan kizart, hogy a tevékenység a jelen esetben ténylegesen hany valasztopolgar
valasztasi akaratara volt kihatdssal. Figyelembe kell venni a valasztas eredménye és a
torvénysért6é magatartds altal befolyasolt valasztopolgdrok lehetséges szama kozotti
Osszefliggést is.

A szekszardi 02. sz. valasztékerilet a kifogdssal érintett harom (4.sz., 11.sz., 12. sz.)
szavazokorbdl all, a hdrom szavazékorében tizenhét szavazattal szerzett Cs.L. tobb szavazatot
az 6t kovetd jeloltnél. A harom szavazdkorben 35 érvénytelen szavazat volt.

A helyi 6nkormanyzati képvisel§jeldltekre leadott szavazatok kozotti kis kildnbség miatt a
feltart jogsértés a helyi 6nkormanyzati képvisel6valasztas eredményére a telepiilés 02. szamu
egyéni valasztokeriletében kihatassal lehetett, ezért e tekintetben a HVB indokoltnak talalta



a legsulyosabb szankcio alkalmazasat, a valasztasi eljarasi e részének a megsemmisitése és a
szavazas megismétlését.

A HVB ugy itélte meg, hogy a megallapitott jogsért6 cselekmények, melybdl a legkomolyabb
jogsértést a jeloltnek a szavazdhelyiségekben vald jelenléte valdsitotta meg, a teleplilésen a
polgdrmestervalasztds eredményére, annak szamszaki adataira nem hatottak ki.

A birsag kiszabasat — figyelemmel arra, hogy a jeldlt terhére elsé izben kerilt megallapitasra a
jogsértés—a HVB nem tartotta indokoltnak, a tovabbi jogsértések pedig egyenként a sulyuknal
fogva nem alapoztak meg birsag kiszabasat.

Szekszard, 2019. oktéber 18. napjan

dr. Kulcsar Agnes

HVB elnok



