14. melleklet a 44/2015. (X1. 2.) MyM rendelethe
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél
I. szakasz: Ajanlatkérd

I.1) Név és cimek ! (jelilje meg azg eljdrdsért felelds dsszes ajanlatkérit)

Hivatalos név: Szekszard Megyei Jogu Varos Onkorméanyzata

Postai cim: Béla kiraly tér 8.

Varos: Szekszard Postai iranyitészam: 7100

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

II.1.1) A kozbeszerzés targya: Szekszard Megyei Jogu varos tertletén 4j Tudaskézpont épiiletének épitési
engedélyezési és kiviteli tervdokumentacidjanak elkészitése

I1.2) A kézbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

Tervezési program:Uj Tudaskozpont épiilete:

Szekszard MJV Onk egy, a kor kévetelményeinek megfelel6 ingatlanban szeretné elhelyezni az interaktiv
konyvtarat, mely magaba foglalnd a felnétt- és gyermek konyvtarat, valamint a levéltarat.

Konyvtar:

Kialakitandé egy olyan tébbfunkciés ép. melynek kézpont aulajabdl, (tudastar szerfen) mind a kényvtar, mind a
levéltar funkci6 is elérhetd legyen, Az auldhoz kapcsolédjon ruhatar, kavéhaz, szocialis blokk, egy legalabb 120
6t befogadni képes rendezvényterem, illetve a gyermek konyvtarat, baba-mama szobat is innen lehessen elérni.
Egy nagyobb méretd ~ 750 m2-es olvaséterem szitkséges 2 db kutatéteremmel, 4 db oktatéteremmel. és egy 60
f6s tobb funkcios rendezvény-/ tanicsteremmel. Kialakitand6 egy nagyobb méretd tomor raktar, az azt kiszolgald
funkcidkkal, kotészet, digitalizald, reprografia, raktarak.

Levéltar:

Az auldhoz lehessen elérni a nagyobb méretd ~200 m2 nagysagu kutatétermet, mikrofilm olvasét. Kialakitandd
tovabba egy 30 £6s kutatdterem, egy 25-30 £6s oktatotrerem és egy kiallitbterem a levéltari dokumentumoknak.
Sziikséges elhelyezni iratrendezd, informatika, fertétlenitd, foté mihely helyiséget is. A dolgozok részére 8 db a
vezetGség szamara tovabbi 2 db irodat kell elhelyezni, titkarsaggal, teakonyhaval, targyaloval.

Tervezett szintszam: pince + f6ldszint + 1. emelet

Tervezett sszes iranyado szintteriilet cca. 5700 m2

Epitési-kivitelezési munkakra rendelkezésre allé netté 6sszeg: 2.034.150.000,- Ft.

A tervezének az alabbi feladatokat kell megvaldsitania:

-Komplett épitési engedélyezési és tender tervdokumenticié - épitészet, statika, épiletgépészet, erGsaram,
gyengearam, akadalymentesités, kézmuellatottsag (csapadékviz elvezetés és vizellatas), utépités szakagakkal. A
tervdokumenticioknak meg kell felelnie a 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet az épitéstigyi és épitésfelugyeleti
hatosagi eljarasokrol és ellenérzésekrdl, valamint az épitéstigyi hatdsagi szolgaltatdsok tartalmardl szolo
rendeletben foglaltaknak. A tervdokumenticié részét képezi szintén a tervezett funkciok mukodtetéséhez
szitkséges eszk6zok, mobilidk koncepcid szintl megtervezése. Az eszkdzbeszerzésre forditandé koltségnagysag
becslése is tervezési feladat, melyet az Gsszesitében szerepeltetni kell.

-4 példany papir alapt engedélyezési és kiviteli dokumentaci6 és 1db digitalis, pdf.példany leszallitasa szitkséges.
-Tételes arazott és arazatlan koltségvetés elkészitése excel formatumban (f60sszesitével), a sziikséges szakagi
koltségvetésekkel —egyiitt  (Epitsipari  Koltségbecslési  Segédlet  figyelembevételével). A koltségvetésbe
bedolgozand6 tovabba valamennyi olyan koltség mely a megvaldsitassal Gsszefiiged un. soft elem, példaul:
projektmenedzsment, tervezési és miszaki ellenSrzési kdltségek, valamint minden egyéb sziikséges és jarulékos
koltség.

-A tervez6 feladata az engedélyezé hatdsag illetve az Osszes érintett szakhatésagokkal torténd egyeztetések|




lefolytatas és a hozzajarulé nyilatkozatuk beszerzése.

-Meglévé  éptletek  és  terillet teljes kord felmérése, meglévé allapotrdl  sz6l6  tervdokumenticio
(fotédokumentaciéval egyiitt) elkészitése.

-A tervezés soran a tervezdnek folyamatos egyeztetési kotelezettsége van a MegrendelS felé AK igénye szerint,
de min 5 alkalommal.

-Minden, a tervezéshez sziikséges anyagot, felmérést a tervezonek kell elkészittetnie,

-Tervez6 rendelkezésre alldsat és érdemi allasfoglalasat a Megrendeld javara a muiszaki ellendri és a kivitelez6i
palyaztatas szakaszaban,

-a tervezOi mivezetést,

-tovabba rendelkezésre allasat és érdemi szakvéleményét a munkatertilet, a kivitelezés és a miiszaki-atvételi eljaras
soran.

Jogszabalyokat/szabvanyokat/ felhivasokat:

-253/1997. (XIL. 20.) Korm. rendelet

-312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet

-191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet

-,oegédlet a kzszolgaltatasok egyenld esélyd hozzaférésének megteremtéséhez - Komplex akadalymentesités”
cimi segédlet

Részletesen a kdzbeszerzési dokumentumokban.

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Masodik Rész

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: A kozbeszerzésekrdl sz016 2015. évi CXLIIL t6rvény (a tovabbiakban: Kbt.) Masodik|
Rész szerinti nyilt kbzbeszerzési eljaras.

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése: --

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé kériilmények
ismertetése: --

IV.2) Adminisztrativ informacidok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kézzététel 2

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: ! 2018/S 008-013892
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesit6ben: ' 19334/2017

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindité felhivas
megkiildésének, illetSleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: -

IV.2.3) Az elSzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: 2 -

IV.2.4) Elektronikustél eltérd kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka: 2 ---

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz6dés szama: [1 | Rész szama: 2 |- | Elnevezés: Szekszard Megyei Jogu varos teriiletén uj

srer

Az eljaras eredményes volt X igen | nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapesolatos informacid 2

V7.1.1) A befejezetlen eljards oka




1 A kozbeszersési eljdrdst eredménylelenneke mindsitették.
Az, eredmiénytelenség indoka:
1 A sgersddés meghotését megtagadtk

17.1.2) A befejezetlen eljardst kivetden indul-e 7ij eljaras 1 igen ) nem

17.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik ?

\Ajdnlattevik neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatnknak ag értékelési sgempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

\Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és ag érvénytelenség indoka:

17.1.5) Az dsseférbetetlenségi helyzet elbaritasa érdekében az ajanlattevd(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informacidok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

1. Ajanlattevs neve, székhelye: Epitész Alkotémiihely Kft. 7100 Szekszard, Bezerédj u. 8. 14670211-2-
17

Ajanlattev6 ajanlataban megajanlott ajanlati elem:

1. Egydsszegti nett6 ajanlati ar 78.000.000 HUF

2. Az M.2/a) pontban bemutatott épitész vezet§ tervezd
szakember minimum netté 2000 m2 alapterileti
kézhasznalata épitmény épitésének, rekonstrukciojanak, 5 db projekt
felujitasanak, bdvitésének engedélyes és kiviteli terv
elkészitésére iranyuld projektben szerzett vezetS tervezdi
szakmai tapasztalata (0-5 db projekt)

4. Az épitészeti-miszaki tervek épitészeti mindséggel,
szakmai igényességgel, szakszerliséggel és funkcionalitassal nem szamszertisithetd adat
kapcsolatos kévetelményei ismeretének bemutatasa

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhfvasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban
meghatirozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, a szerz6dés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell befrni.)

Az ajanlattevé neve:
A rész- Epitész Alkotomiihely Kft.
Az elbiralas szempontok
részszempontjal sulyszamai Ertékelési Ertékelési pontszam
(adott esetben (adott pontszam és
alszempontjai is) esetben az sulyszam




alszempon- szorzata
tok
sulyszamai

is)

50 10,000 500,00

Egy6sszegl Nett6
Ajanlati Ar

Az M.2/a) pontban
bemutatott épitész vezet
tervez6 szakember
minimum netté 2000 m2
alaptertlett k6zhasznalaty
épitmény épitésének,
rekonstrukcidjanak,
feldjitasanak, bGvitésének
engedélyes és kiviteli terv
elkészitésére iranyulo
projektben szerzett vezetd
tervez6i szakmai
tapasztalata (0-5 db
projekt)

25 10,000 250,000

Az épitészeti-miszaki
tervek épitészeti
mindséggel, szakmai
igényességgel és
3. szakszertiséggel, 25 10,000 250,000
funkcionalitassal
kapcsolatos
kovetelményei
ismeretének bemutatdsa

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevonként:

1000,000

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6é pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moddszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kézotti pontszamot: 2

Az ajanlatok értékelési szempontja: a legjobb ar-érték aranyt megjelenité szempontrendszer alapjan, mint nyertes
ajanlat kivalasztasa.

Részszempont Sulyszam
1. Egydsszegii Nett6 Ajanlati Ar 50

2. Az M.2/a) pontban bemutatott épitész vezet§ tetvezd szakember
minimum netté 2000 m2 alapteriiletdi kozhasznalata épitmény épitésének,
rekonstrukciojanak, felajitasanak, bévitésének engedélyes és kiviteli terv 25
elkészitésére iranyul6 projektben szerzett vezetd tervezSi szakmai
tapasztalata (0-5 db projekt)

3. Az ¢épitészeti-miiszaki tervek épitészeti mindséggel, szakmai 25




igényességgel ¢és szakszerliséggel, funkcionalitassal kapcsolatos
kovetelményei ismeretének bemutatasa

Az egyes részszempontok tartalmi elemei a kévetkezdk:

Az 1. értéklelési részszempont — Egvisszegl nettd ajanlati ar:

Az Ajanlat készitésekor az Ajanlattevének figyelembe kell vennie minden olyan kériilményt, amely a szerz6dés
hianytalan és megfelel6 teljesitéséhez sziikséges, és be kell épitenie az ajanlati ardba a szerzédés teljesitésével
kapcsolatos valamennyi koltségét, igy kilonGsen a szolgaltatishoz kapcsolédd kozvetlen (munkabérek,
alvallalkozo6i dfjak, stb.) és kozvetett (adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan
koltséget, mely a szerz6dés targyat képezé szolgaltatas hidnytalan teljesitéséhez elengedhetetlentil sziikséges. A
Tervez$ a rendelkezésre allasért és a tervezdi miivezetSi feladatok ellatasaért kiilon dijazasra nem jogosult, azok|
ellenértékét a tervezési dijnak tartalmaznia kell.

Az Ajanlattevének az ajanlati arat HUE Gsszegben kell megadnia, killon az Engedélyezési terv és kiviteli terv
elkészitésének tekintetében.

Ajanlatkérs az ajanlati or megbontasat is kéri, a dokumentaciéban eléirtak szerint.

2. értékelési részszempont: Az M.2/a) pontban bemutatott épitész vezetd tervezd szakember minimum
nett6 2000 m2 alapteriiletli kézhasznalati épitmény épitésének, rekonstrukcidjanak, felujitasanak,
bovitésének engedélyes és kiviteli terv elkészitésére iranyulé projektben szerzett vezet tervezdi
szakmai tapasztalata (0-5 db projekt)

Ajanlatkéré az értékelés soran jelen értékelési alszempont kapcsan azt vizsgalja, hogy az Ajanlattevs altal
megnevezett szakember az ajanlati felhivds IT1.1.3) Mdszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2/a). pontjaban
foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tul Gsszesen hany db engedélyes és kiviteli terv elkészitésére iranyuld
projektben (minimum netté 2000 m2 alapteriiletd kézhasznalatd épitmény épitése, rekonstrukcidja, bévitése,
feldjitasa) szerzett szakmai tapasztalatot.

- az M.2.a) alpontban régzitett szakember vonatkozasaban épitészeti fervezés munka soran.

Egy projekt az értékelés soran csak egyszer vehetd figyelembe (azaz nem mindsil tébb projektnek, ha a
szakember ugvanazon projekt keretében engedélyes tervet is készitett és a kiviteli terv elkészitésében is részt
vett.)

Ajanlattevéknek a cégszerlien alairt nyilatkozatban és a Felolvasélapon ezen értékelési alszempont tekintetében
azt kell feltiintetni, hogy a bemutatisra kertlé szakember az ajanlati felhivas IT1.1.3) Mdiszaki, illetve szakmai
alkalmassag M.2/a) pontjaban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton til Gsszesen hany db projektben
(minimum nett6 2000 m2 alapterilletd kozhasznalatd épitmény épitése, rekonstrukcidja, bévitése, feldjitasa)
szerzett szakmai tapasztalattal rendelkezik.

Amennyiben az ajanlati felhivas II1.1.3) pont (Miiszaki, illetve sgakmai alkalmassag) M.2/a) alpont tekintetében
megajanlott szakember nem rendelkezik projekttapasztalattal, Ajanlatkéré a tapasztalatot O darabbal veszi
tigyelembe (ag értékelés szempontiabil ez O darab projekt tapasitalator jelent), amely Ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1)
bekezdése alapjan meghatarozott legkedvez6tlenebb érték, melyre az értékelés soran a 0 minimélis pontszdmot

adja.

Az Ajanlatkéré a megvalésitasban és az iranyitdsaban koézvetlentl résztvevs szakemberek szakmai tapasztalata
értékelésének fels6 hataraként Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan 5 darab projektet (minimum netté 2000 m2
alapteriilett k6zhasznalatd épitmény épitése, rekonstrukcidja, bévitése, feldjitasa) hatirozta meg, melynek alapjan
az 5 darabot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra iranyul6 vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése
nem all fenn — 10 pontot kap fiiggetlentll a beérkezett mas ajanlatoktol.

Az Ajanlatkéré altal meghatarozott két szélsé (legkedvez6tlenebb és legkedvezobb) érték kézé esé megajanlas
pedig a két sz€Els6 értéktdl vald tavolsagok aranyanak megfelel6en kertll pontozasra.

Az Ajanlatkérs a szakmai tapasztalatot a szakember csatolt 6néletrajzaban régzitettek alapjan hatarozza meg.

Amennyiben Ajanlattevé ugyanarra a poziciéra tobb szakembert ajainl meg, Ggy a nagyobb tapasztalattal
rendelkez6 szakembert veszi figyelembe az értékelés soran.

A benyujtott Onéletrajzbdl egyértelmtien megallapithatonak kell lennie az el6irt alkalmassagi kévetelmények




teljesiilése, és a 2. értékelési szempont szerinti szakmai tapasztalatra vonatkozé ajanlattevéi ajanlati elem
megalapozottsaga.

Ajanlatkéré  tajékoztatja  Ajanlattevéket, hogy amennyiben Ajanlattevé 2. értékelési  szempont
megalapozottsaganak alatAmasztasanak az ajanlat részeként szakmai 6néletrajzot nem nyujt be és a szakembert,
akit ezen értékelési szempont esetében megajanl egyéb moédon sem nevezi meg, ugy ebben az esetben _a
D.339/2015/2017 valamint a 1.358/9/2017. sz. Kézbeszerzési DéntObizottsagi hatirozat alapjan a szakmai
Onéletrajz nem hianypoétoltathato, és az az ajanlat érvénytelenségének jogkovetkezményét vonja maga utan.

A 76. § (3) bekezdés b) pontia szerinti értékeléshez ag ajanlatkérd dltal bemutatni kért szakemberek sgemélye bidnypitias
keretében csak a (4) bekezdésben foglalt esetben és csak 4gy valtozhat, hogy a hidmjpotlasban az értékeléskor figyelembe veends
minden relevdns kiritlmény tekintetében a kordbbival legaldbb egyenértékil szakember keriil bemutatdsra. Ha a hidnypdtlds sorin a
kordbbindl nagyobb tapasitalattal, magasabb képzetiséggel rendelfeezd személy keriil bemutatdsra, ag ajanlatkérd az értékeléshes]
akkor is csak ag, dltala potolt sgakember adatait vebeti figyelembe, a hidanypdtids ilyenkor is csak ag érvényessé tételt szolgdlja, és
nem eredményezi azg értékeléskor figyelembe veendd tényezdk viltozdsat. Ha a 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti értékeléshes
bemutatott sgakemberekre vonatkozd, a felolvasélapon feltiintetett adat és az ajanlatban a sgakemberre vonatkozdan csatol
dokumentum tartalma koot ellentmondds van, és nem sikeriil felvilagositas vagy a mdr bemutatott s3akemberre vonatkogd
dokumentum hianypdtidsa keretében a felolvasilapon feltiintetett adatot aldtimasstani, ag ajanlatkérd az, értékeléskor - feltéve, hogy)
az a felolvasolapon szerepld adatndl az értékeléskor kevésbé kedvezd - agt az adatot veszi figyelembe, amelyet a szakemberre
vonatkozdan csatolt dokumentumok aldtimasztanak. Az ajanlatkérd az, értékelt adat ezen megdllapitott értékeérdl az eljardsban
részt vevd minden ajanlattevit, az érték megdllapitdsat kivetden haladéktalanul, egyidejileg értesit. Ha a felolvasdlapon feltiinteters
adat és a szakemberre vonatkozdan csatolt dokumentum tartalma kizott olyan ellentmondds dall fenn, bhogy a felolvasilapon sgerepld
adat az értékeléskor kevéshé kedvezd, az értékeléskor a felolvasilapon sgerepld adatot kell figyelembe venni.

3. értékelési részszempont: Az épitészeti-milszaki tervek épitészeti mindséggel, szakmai igényességgel és
szakszeriséggel kapcsolatos kévetelményei ismeretének bemutatdsa.
Ajanlatkérének ezen szempont keretében, figyelemmel a Miszaki leirasban a tervezés soran elvart feltételekre
kell az alabbiak szerint kidolgozni a SZAKMAI AJANLATOT:
Be kell mutatnia, hogyan teljesiti az épitészeti-miszaki tervek épitészeti mindséggel, szakmai igényességgel,
szakszeriséggel és funcionalitissal kapcsolatos kévetelményeit, ezen belil kiléndésen (munkarészek):
a.) levéltar és konyvtar funkcionalis elrendezését, az éptlet teleptilésképi és teleptlésszerkezeti hatést, a
telepités (a kornyezetbe illesztés, megkozelithetSség, kiszolgalhatdsag, kozlekedésszervezés és a beépités)
kovetelményeit,
b.)a muszaki leiras szerinti rendeltetés, hasznalhatésag, gazdasagossig, kovetelményeit (funkcionalitis
kovetelményeit), killénds tekintettel mindkét £6 funkcid (kényvtar, levéltar) esetében a lehetd legmodernebb
technika alkalmazasa
c.) a kérnyezettudatossagi, fenntarthatésagi és tizemeltetési szempontokat.

Ajanlattevének az Ajanlattételi hataridére benydjtandé ajanlatban szakmai ajanlatot kell csatolnia a MinGségi
kritérium 2. értékelési résszempont tekintetében. Szakmai ajanlatban Ajanlattevének A3 méretben alaprajzi
vazlatrajzot, beépitési vazlatrajzot, 2 db jellemzé metszetet, tOmegvazlatot, latvanytervet, valamit elGzetes
tervezoi koltségbecslést kell benyujtania kételezd tartalmi elemként.

Ajanlatkérs el6irja, hogy a szakmai ajanlat teljesk6rd hidnya vagy a szakmai ajanlat valamely kételez6 tartalmi
eleme nem hianypétolhato, azaz Ajanlat Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelenségét eredményezi.
A szakmai ajanlat a Kbt. 74.§ (8) bekezdés szerint hidnypétolhato.

Az egyes ajanlatok értékelési, pontszamaik szamitasanak moédszere:

Részszempontonként 0-10 pont adhaté.

Az Ajanlatok elbirdldsa soran az Ajanlatkéré az elsé értékelési részszempont esetében a forditott aranyositas, a
masodik és harmadik értékelési részszempont kapcsin az aranyositas moédszerét alkalmazza, figyelemmel a
Kozbeszerzési Hatosag KE 2016. évi 147. szamu utmutatéjara.

Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében forditott aranyositas: Az értékelési szempont
esetében az értelemszertien legalacsonyabb érték a legkedvezObb és kapja a legtébb pontot. A legelénysebb
Ajanlati tartalmi elem kapja a lehetséges maximalis pontszamot, a tobbi Ajanlati elem a legkedvez6bb értékhez




viszonyitva ardnyosan — 3 (harom) tizedes jegy pontossaggal és a kerekités altalanos szabalyai szerint szamolva -

kevesebb pontot kap.

Ajanlatkérs a legkedvez6bb szintnek megfelel6 értéket veszi figyelembe a pontszamok meghatirozasanal (tehat a
képletbe abban az esetben is a legkedvezébbként meghatarozott értéket helyettesiti be, ha a legkedvez3bb ajanlat
tartalmi eleme ezen értéknél kedvezSbb).

A pontszamitas képlete:
Az értékelés soran adhaté pontszam részszempontonként: 0-10 pont.

p-r min A legjobb

Fmax_Fm[ﬂ A vizsgalt

azaz
A 1 iobb
P= A = X [:'P mﬂx—'P mz’nj + P min
vizsgalt
ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Prax: a pontskala felsé hatara

Prin: 2 pontskala als6 hatara

Alegiobh: @ legelényOsebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgaie: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Az értékelés modszere a 2. és 3. értékelési részszempont esetében: az aranyositas.

Ajanlatkér a 2. és 3. értékelési részszempont esetén az aranyositas modszerét alkalmazza, figyelemmel arra, hogy|
az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvez&tlenebb értéket tartalmazza, az az értékelés
soran adhaté pontszam alsé hatdrdval megegyezd pontszamot, a legkedvezbb szintet eléré vagy annal
kedvezSbb értéket tartalmazé ajanlat(ok) pedig egyarant az értékelés soran adhaté pontszam felsé hataraval
megegyezd pontszamot kap(nak).

Ajanlatkérs a legkedvez6bb szintnek megfeleld értéket veszi tigyelembe a pontszamok meghatarozasanal (tehat a
képletbe abban az esetben is a legkedvezébbként meghatarozott értéket helyettesiti be, ha a legkedvezébb ajanlat
tartalmi eleme ezen értéknél kedvez6bb).

Pontszamitas képlete:
Az értékelés soran adhaté pontszam részszempontonként: 0-10 pont.

P vizsgalt — (Avizsgélt _Alcgkcdvczétlcncbb) / Alcgkcdvczc’ibb - Alcgkcdvczétlcncbb) X (Pmax - Pmin) + Pmin
ahol:

Puissgate : a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Prax: a pontskala felsé hatara

Prin: 2 pontskala als6 hatara

Alegkedvezsbb: 8z ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvez6bb érték, amire a
maximalis pontszamot adja

Alegkedvezsienchb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvez6tlenebb érték,
amire a minimalis pontszamot adja

Avizsgale: @ vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A 3. értékelési részszempont esetében az aranvositast megelGz8en az alidbbi pontozas keril

alkalmazasra:




4.

Az épitészeti-miiszaki tervek épitészeti mindséggel, szakmai igényességgel,

részszempont | szakszertiséggel és funcionalitassal kapcsolatos kovetelményei ismeretének
bemutatasa
] a.) munkarész: levéltar és konyvtar funkcionalis elrendezését, L ,
beadando L g 2 b S ... | ad a) mdszaki ismertetés —
p az épilet teleptlésképi és telepiilésszerkezeti hatast, a telepités 7
mnnkarésger : . ) N 1+ .| minimum 4 oldal max. 8
(a kornyezetbe illesztés, megkozelithetség, kiszolgalhatdsag, . ,
) . . N s L oldal, A/4 terjedelem és
kozlekedésszervezés és a beépités) kbvetelményeit: (o P
ennek alatdmasztasaként
Az 1uj épulet illesztése a TARTSAY VILMOS - | minimum 4 db maximum
HUNYADI VILMOS U.-1 TOMBBE, kérnyezetbe, kérnyezé | 8 db magyarazé dbra vagy
épuletekkel, utcikkal, terekkel valé kapcsolat, kozlekedési | rajz A/3 tetjedelemben
kapcsolatok, gyalogos megkdzelités, f6ldszinti elrendezés.
b.) munkarész: a muszaki leitds szerinti rendeltetés, | ad b) miszaki ismertetés
hasznalhatésag, gazdasagossag, kovetelményeit | — minimum 4 oldal max.
(funkcionalitas kovetelményeit), killonds tekintettel mindkét | 8 oldal, A/4 terjedelem
t6  funkci6  (kOnyvtar, levéltar) esetében a lehetd | és ennek
legmodernebb technika alkalmazéasa: alatamasztasaként
Konyvtar, levéltar  funkcionalitdsanak  bemutatasa minimum 4 flb, raxtmum
) ) et 8 db magyarazé abra vagy
(személyforgalom, aruforgalom megkozelithet6ség, éptleten | . .
Do . A . rajz A/3 tetjedelemben
belili funkcidk és egyéb kézosségi terek bemutatisa)
. " . . | ad ¢) miszaki ismertetés
c.) munkarész: a kérnyezettudatossagi, !
f g e . . ~» | — minimum 4 oldal max.
fenntarthatésagi és tizemeltetési szempontok: Ajanlattevé .
: - . .71 8 oldal, A/4 terjedelem
ismertesse, hogy a kornyezettudatossig, fenntarthatdsag és és ennek
tzemeltethetGség szemléletét a tervezés soran hogyan veszi lits saké
fovelembe alatimasztasaként
& ' minimum 2 db maximum
4 db magyarazo6 abra vagy
rajz A/3 tetjedelemben
Munkarészek | Munkarészenkénti kategoriik és kioszthato pontszimok

a) munkarész

Els6 kategoria: 10 pont

- az ¢épiletet beilleszti a TARTSAY VILMOS — HUNYADI VILMOS U.-I témb

kérnyezetébe,

- bemutatja a gyalogos, kerékparos, az egyéni és k6zdsségi motorizalt kézlekedési- valamint

teherforgalmat, a taj és kbrnyezetrendezést
- és bemutatja ezek kapcsolddasi pontjait.

Masodik kategoria: 5 pont

- az épuletet beilleszti a TARTSAY VILMOS — HUNYADI VILMOS U.-I t6mb

kornyezetébe,

- bemutatja a gyalogos, kerékparos, az egyéni és kbz0sségi motorizalt kézlekedési- valamint

teherforgalmat, a taj és kérnyezetrendezést
- azonban ezek kapcsolodasi pontjait nem mutatja be.

Harmadik kategoéria: 0 pont

- az éptlet beillesztése a TARTSAY VILMOS — HUNYADI VILMOS U.-I témb

kornyezetébe nem torténik meg,

- nem mutatja be a gyalogos, kerékparos, az egyéni és koz6sségi motorizalt kozlekedési-

valamint teherforgalmat, a taj és kérnyezetrendezést

és ezek kapcsolddasi pontjait nem mutatja be.




b.) Els6 kategoria 10 pont:

munkarész ; . o ST - s . p
Konyvtar, levéltar funkcionalitisa a tervezési program alapjan annak specifikumanak
megfelel6en kerlil bemutatasra, bemutatja az 4j éptiilet anyag, ember és gépjarmd aramait,
Konyvtar, levéltar mikodésének folyamatait, azok hatékonysagat ismertetve.
Maisodik kategoéria: 5 pont
Konyvtar, levéltar funkcionalitisa bemutatasra kertil, azonban nem minden specifikumara,
nem a teljes tervezési programra figyelemmel mutatja be és nem timasztja ald az 4j épilet
anyag, ember és gépjarmd aramok és a Konyvtar, levéltar muikodési folyamatainak
hatékonysagat.
Hamradik kategéria: 0 pont:
Konyvtar, levéltar funkcionalitisat egyaltalin nem, vagy nem a tervezési feladattal
Osszefiiggben mutatja be.

c.) Els6 kategoria: 10 pont:

munkarész

a koérnyezettudatossag, fenntarthatésag, UzemeltethetSség szemlélete bemutatasra kertl, az
Osszefiiggések kiemelésével és az ezzel kapcsolatban felmeriilheté szakmai problémak és
megoldasi javaslatok felvetésével.

Maisodik kategoéria: 5 pont:

kornyezettudatossag, fenntarthatésag, tizemeltethetSség szemlélete bemutatasra kertil, de
az Osszefiiggések nem keriilnek kiemelésre, azonban az ezzel kapcsolatban felmeriilhet6
szakmai problémak és megoldasi javaslatok felvetésre keriilnek.

Harmadik kategéria: 0 pont:

kérnyezettudatossag, fenntarthatésag, Uzemeltethetéség —szemléletének  bemutatasa
részlegesen kertilnek kidolgozasra és az Osszefiiggések sem kertilnek kiemelésre és az ezzel
kapcsolatban felmeriilhet6 szakmai problémak és megoldasi javaslatok sem keriilnek
megfelel6 médon felvetésre

A benyujtott szakmai ajanlat az a.), b.) és c.) munkarészek tekintetében az elsé, masodik és harmadik kategoridk
kozil csak egy kategéridban, a kategdria szerinti pontot kaphatja meg. pl. az a.) munkarészre az elsé
kategoriaban, a b.) munkarészre a masodik kategéridban a c.) munkarészre a harmadik kategéridban kap pontot,
igy Osszesen 15 pontot kap.

[gy 6sszesen maximum 30 pontot kaphat, mely a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvez3bb
érték.

Amennyiben Ajanlattevé a benydjtott szakmai ajanlatara 0 pontot kap, a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan
legkedvezStlenebb értéknek szamit, amire Ajanlatkéré a minimdlis pontszamot adja.

Az Ajanlatkéré altal meghatarozott két szélsé (legkedvezbtlenebb és legkedvezdbb) érték kézé esé pontszam
pedig a két sz€Els6 értéktdl vald tavolsagok aranyanak megfelel6en kertll pontozasra.

Osszesités:

Amennyiben az 1. értékelési szempont vonatkozasaban megadott barmely egységar aranytalanul alacsony
Osszeget tartalmaz, abban az esetben az Ajanlatkérd irasban indoklast kér az érintett Ajanlattev6tdl az ajanlati
elem(ek) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. § iranyadé.

Az egyes értékelési részszempontoknal megszerzett pontszimok a szemponthoz tartozé sulyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan, az 1., 2., 3. és 4. értékelési szemponthoz tartozé kapott értékek Gsszeadasra
keriilnek. Az Ajanlatkéré az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezébbnek tekinthetd, illetSleg — ha a
Kbt. 69. § (6) bekezdése szerinti kérilmény nem all fenn — az értékelési sorrendben masodik helyezett
ajanlattevéSt hivja fel a kizar6 okok, illetéleg az alkalmassagi feltételek utdlagos igazolasara.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:




Ajanlattevé neve, székhelye: Epitész Alkotomiihely Kft. 7100 Szekszard, Bezerédj u. 8.
14670211-2-17

Ajanlattevé ajanlataban megajanlott ajanlati elem:

1. Egydsszegti nettd ajanlati ar 78.000.000 HUF

2. Az M.2/a) pontban bemutatott épitész vezet§ tervezd
szakember minimum netté6 2000 m2 alapteriileti
kézhasznalata épitmény épitésének, rekonstrukcidjanak, 5 db projekt
felujitasanak, bdvitésének engedélyes és kiviteli terv
elkészitésére iranyuld projektben szerzett vezetd tervezdi
szakmai tapasztalata (0-5 db projekt)

4. Az épitészeti-miszaki tervek épitészeti mindséggel,
szakmai igényességgel, szakszerliséggel és funkcionalitassal nem szamszertisithetd adat
kapcsolatos kovetelményei ismeretének bemutatasa

Az Epitész Alkotomiihely Kft. (7100 Szekszard, Bezerédj u. 8.) Ajanlatot tevé adta a gazdasigilag
legel6nyGsebb ajanlatot.

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlati felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok eléirasainak, valamint az iranyadd
jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvényes.

Ajanlattevé gazdasagi és pénziigyi, tovabba mdszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerzédés teljesitésére
alkalmas, vele szemben kizard okok nem allnak fenn.

V.2.7) A nyertes ajinlatot kovetd Ilegkedvezobb ajinlatot tevé neve, cime, adoszdma, az
ellenszolgiltatds 0sszege és ajdnlata kivdlasztdasanak indokai:? --

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? X igen | nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a koézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: tartoszerkezetek, éptletgépészet, épiletvillamossag,
tizvédelem, uttervezés

LA nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatiban a kozbesgerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhes;
azg ajanlattevd alvdllalkozdt kivan igénybe venni: 2 --

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama: 2 ---

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

Az erbforrast nyujté szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi koévetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes
ajanlattevd ajanlataban:

DUOPLAN Kft. (1085 Budapest, Kéfaragd u. 9.) 10242979-2-42 — Ajanlati felhivas 111.1.3.) Muszaki, illetve
szakmai alkalmassag M.2./ b) pontja

PETRE PROJECT Kft. (7100 Szekszard, Koérosi Cs, S. u. 41.) 23870581-3-17 - Ajanlati felhivas I11.1.3.)
Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag M.2./ c) pontja

\ Az erdforrdst nyijtd szervezet(ek), addszdma és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolisa érdekében az
ajdnlattevd ezen sgervezet(eR)re (is) tamaskodik a nyertes ajanlatot kivetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlatiban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

L. Ajanlattevé neve, székhelye: TOP-KVALITAS Kft. 2800 Tatabanya, Bakony utca 1/1. 11474762-2-11
Ajanlatkér6 az Ajanlati felhivas VI.3.) pont 10) Szakmai ajanlat pontban az alabbiakat irta el6:

,,10) Szakmai ajinlat: AT-nek az Ajanlattételi hatdriddre benydjtands ajanlatban szakmai ajanlatot kell csatolnia a Mindségl




kritérinm 3. ért résszempont tekintetében a kob-i dok-ban meghat. tartalommal.”

Ajanlatkéré a Kézbeszerzési Dokumentum II. fejezetének 13. Ajanlatok értékelése pontjaban (21-22. o.) az
alabbiakat irta el6:

3. Ertékelési résgszempont: Az épitéseti-miiszaki  tervek  épitészeti mindséggel, s3akmai igényességgel és sgakszerdiségge
kapesolatos kivetelmeényer ismeretének bemntatisa.

\Ajdnlatkérineke exen szempont keretében, figyelemmel a Miiszaki leirasban a fervezés sordn elvirt feltételekere kell az aldbbiak
szerint kidolgozni a SZAKMALI AJANLATOT:

Be kell mutatnia, hogyan teljesiti az épitészeti-milsgaki tervek épitészeti mindséggel, szakmai igényességgel, szakszerdiséggel ¢
\funkcionalitissal kapesolatos kovetelményeit, exen beliil kiilndsen (munkarészek):

a.) levéltar és konyvtdr funkciondlis elrendezését, az épiilet telepiilésképi és telepiilésszerkezeti hatdst, a telepités (a Rirnyezethe
illesztés, megkozelithetdséy, kiszolgdlhatisdg, kozlekedésszervezés és a beépités) kivetelményeit,

b.) a miszaki leirds szerinti rendeltetés, hasgnalhatdsdg, gazdasdgossdg, kivetelményeit (funkcionalitas kovetelményeit), kiilinds
tekintettel mindkét f§ funkcid (Ronyvtdr, levéltdr) esetében a lebetd legmodernebb technika alkalmazdsa

¢.) a kdrnyezettudatossdgi, fenntarthatdsagi és iizemeltetési szempontoka.

\Ajdnlattevinek az Ajanlattételi batdridére benyijtandd ajanlatban sgakmai ajanlatot kell csatolnia a Mindségi kritérinm 2.
értékelési  réssgempont  tekintetében.  Szakmai  ajanlatban  Ajanlattevinek A3 mérethen alaprajzi vaglatrajet, beépitési
vazlatrajzot, 2 db jellemzd metszetet, tomegyaziatot, latvanytervet, valamit eldzetes tervezdi kiltségbecslést kell benydjtania kitelego
tartalmi elemként.

Ajdnlatkérd elditja, hogy a szakmai ajanlat teljeskorid hidnya vagy a szakmai ajianlat valamely kételezd

tartalmi eleme nem hiinypotolhato, azaz Ajinlar Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja szerinty
érvénytelenségét eredményezi. A szakmari ajanlat a Kbt. 71.§ (8) bekezdés szerint hiinypotolhato.”

A Kbt. 3.§ 37. pontja szerint szakmai ajanlat: a beszerzés targyara, valamint a mszaki lefrasban és a szerz6déses
feltételekben foglalt ajanlatkérdi el6irdsokra tett ajanlat.

A Kbt. 71. § (8) bekezdése szerint a hianyp6tlas vagy a felvilagositas megadasa

a) nem jarhat a 2.§ (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és

b) annak sorin az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzdire, az ajanlattevs szerzédéses kotelezettsége
végrehajtasanak moédjara vagy a szerz6dés mas feltételeire vonatkozé dokumentum tekintetében csak
olyan nem jelentSs, egyedi részletkérdésre vonatkozé hiba javithaté vagy hidny poétolhatd, tovabba
atalanydijas szerzOdés esetén az drazott koltségvetés (részletes ajanlat) valamely tétele és egységira
potolhatd, médosithatd, kiegészithetd vagy torélhetS, amelynek valtozasa a teljes ajanlati arat vagy annak]
ériékelés ala es6 részosszegét és az ajanlattevok kozott az értékeléskor kialakulé sorrendet nem)
befolyasolja.

Ajanlatkéré  altal Osszeallitott ajanlati felhivas és kozbeszerzési dokumentum elbirasa szerint az eldirt
nyilatkozatok megtételével, iratok csatolasaval kell benydjtani, és amennyiben a szakmai ajanlat nem tartalmazza
az el6irt kotelez6 tartalmi kévetelményeket, vagy annak teljes kord hidnya allapithaté meg, gy a Kbt. 73.§ (1)
bekezdés e) pontja alapjan az ajanlat érvénytelen.

A Kbt. 81.§ (11) bekezdés masodik fordulata szerint a nyilt eljarasban az ajanlatkéré a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az ajanlattevé az ajanlatahoz az ajanlattételi
hatarid6 lejartatol kétve van.

Az Eurépai Bizottsdg C-336/12. szamu tgyében hozott itélete szerint, ha a kozbeszerzési dokumentumok a
kizaras terhe mellett irtak el6 a hidnyzé iratok vagy informaciok kozlését, az ajanlatkérének szigordan tartani kell
magat azokhoz a feltételekhez, amelyeket sajat maga hatarozott meg,.

Fentiekre tekintettel a szakmai ajanlat azon részei, amelyek az el6irt kotelezd tartalmi kovetelményekre
vonatkoznak, vagy egyaltalain nem tartalmaz szakmai ajanlatot, nem hianypotolhato.

A beszerzés targyanak jellemzéire, az ajanlattevd szerzédéses kotelezettsége végrehajtisanak modjara vagy a




szerz6dés mas feltételeire vonatkozé dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre
vonatkozo hiba javithat6é vagy hidny pétolhat6, amelynek véltozasa a teljes ajanlati arat vagy annak értékelés ala
esé részOsszegét és az ajanlattevék kozott az értékeléskor kialakulé sorrendet nem befolyasolja, valamint
figyelemmel kell lenni a kézbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekre.

A Kozbeszerzési Hatosag KE 2016. évi 147. szamon a hianypétlas szabalyainak alkalmazasardl és az ajanlat
érvénytelenségérdl szol6 2016. december 21. napjan megjelent Gtmutatdja szerint a szakmai ajanlat teljes hidnya
esetében hianypoétlasi felhivas kibocsatasanak nincs helye.

Ajanlattevé az ajanlat 37-49. oldalan csatolt egy, nem a jelen kozbeszerzési eljaras targyat képezé tervezési
feladatra specifikusan elkészitett, hanem éltalinossagban megfogalmazott, a tervezés folyamatira vonatkozo
folyamatleirast, azonban nem mutatja be, hogyan teljesiti jelen ko&zbeszerzés targyat képezé feladatra
vonatkozoan az ¢épitészeti-muszaki tervek épitészeti minGséggel, szakmai igényességgel, szakszerliséggel és
funkcionalitassal kapcsolatos kdvetelményeit.
Az altalanossagban elkészitett szakmai ajanlat nem tartalmazza az ajanlatkér6é altal a szakmai ajanlatra
vonatkozoéan eléirt alabbi kdtelezd tartalmi elemeket sem:

- A3 méretben alaprajzi vazlatrajzot,

- beépitési vazlatrajzot,

- 2 dbjellemz6 metszetet,

- tomegvazlatot,

- latvanytervet, valamint

- elbzetes tervezoi koltségbecslést.

Tekintettel arra, hogy a kdzbeszerzési dokumentum II. Fejezet 13. pontja kifejezetten kitér arra, hogy a szakmai
ajanlatnak tartalmaznia kell a fenti felsorolt tartalmi elemeket - A3 méretben alaprajzi vazlatrajzot, beépitési
vazlatrajzot, 2 db jellemz& metszetet, tdmegvazlatot, latvanytervet, valamit elézetes tervezdi koltségbecslést -
ezek eléirt kotelezé tartalmi kévetelménynek tekinthetdk, azaz hidnyuk az ajanlat érvénytelenségét vonja maga
utan.

A fenti indokok alapjan Ajanlatkéré Ajanlattevd ajanlatat a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelennek nyilvanitja.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajinlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: ? --

VI. szakasz: Kiegészit8 informaciok

VI.1) Tovabbi informacidk: 2

VI.1.1) A szerz6déskotési moratérium idGtartama

Kezdete: 2018/04/21 Lejarata: 2018/05/02

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idGpontja: 2018/04 /19

V1.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idGpontja: 2018/04/21

V1.1.4) Az dsszegezés modositasinak indoka: ?

V1.1.5) Az dsszegezés midositdsinak iddpontja: 2 (¢é6¢¢/ b/ nn)

V1.1.6) A midositott iss3egezés megkiildésének idgpontja: 2 (66éé/ hh/ nn)

VI.1.7) Az 6sszegezés javitisdnak indoka: > Adminisztraciés hiba miatti javitas a beérkezett ajanlatok
szamanal.

VI.1.8) Az Osszegezés javitdsinak idépontja: 2 (2018 /04/21)




VI.1.9) A javitott Osszegezés megkiildésének idopontja: 2 (2018/04/21)

V1.1.10) Tovdbbi informdcidk:

A 14/2016. (V. 25.) MvM rendelet 6.§ (4) bekezdés alapjan ellenjegyzem:

/ Turi Akos

Felel6s akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadé



