14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethe
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasardl
1. szakasz: Ajanlatkér6

1.1) Név és cimek ! (jelilje meg az, eljdrdsért felelds osszes ajanlatkéri)

Hivatalos név: Szekszard Megyei Jogt Viros Onkormanyzata

Postai cim: Béla kiraly tér 8.

Varos: Szekszard Postai iranyitoészam: 7100

Hivatalos név: Szekszardi Sportkézpont Kézhaszni Nonprofit Korlatolt Feleldsségti Tarsasag

Postai cim: Keselytisi ut 3.

Varos: Szekszard Postai iranyitoszam: 7100

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: Szekszard, Sportuszoda kiviteli munkai

I1.2) A kézbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kézbeszerzés mennyisége:

A projekt leirdsa
A meglévé strand- és élményfurdé teriiletének dél-keleti részén, a meglévé féépulethez kapcsolodo
sportuszoda teljeskorii  megvalositasa  kiviteli tervdokumentaciéban és az €pitési engedélyben
eléirtaknak megfelel6en.
A Létesitmény 25 m x 33 m —es, 2,20 m vizmélységli nagymedenceét és a8 mx 16 m -es 0,8 m|
vizmélységl tanmedencét magaba foglalé haromszintes épiilet.
A pinceszinten gépészet €s az 6ltézok, a foldszinten eléesarnok, atjarok a meglévé épiiletbe, bufe, a
medencék, szaunak, illemhelyek, tarolok, irodik és orvosi szoba, az emeleten lelatok és irodak kertiltek]
elhelyezésre.
Az épiilet elécsarnokaban személyfelvond 1étestil.
Az ingatlanon 24 db parkold, a szomszédos kozterileten 27 db + 2 db akadalymentes patkold épiil.
A tervezett Gj uszoda beépitett alapteriilete: 2.457,3 m2. (Meglévé beépités- 1.334 m2}, Osszesen:
3.791,30 m2.
A tervezett épiilet 3 szintes Gsszesen 5.549 m2.
A kiviteli munka az alabbi f6bb munkarészeket foglalja magaba:

- Epitészet

- Ivovizellatas;

- Melegvizellatas,

- Csatornazas,

- Csapadékelvezetés;

- Tuazoltoviz ellatas;

- Hoenergia ellatas;

- Hészivattyt telep (elsédleges héenergia termeld bazis);

- Kazantelep (masodlagos héenergia termel6 bazis);

- Kazantelep (masodlagos héenergia termelS bazis);

- Légkezeld futéberendezések;




- Légkezeld fatéberendezések;

_ Medencefits berendezések;

- Belso gézellétés;

- Vizgépészet,

- Villamos munkak

- Parkolo épités

- Tereprendezés,
A projekt engedélykoteles tevékenység.

Epitési engedély szama:

Ugyiratszam: 201700007148
Az Ajanlatkérd tijékoztatja a T. Gazdasagi szereplSket tovabba az alabbiakrol:
- A nyertes Ajanlattevé koteles a munkavégzést tgy Ssszehangolni, hogy a meglévé, mikodo strand- és
élményfurdo makodését ne zavarja, a latogatokra, az ott dolgozokra és a munkaveégzés hatokorében
tartozkodokra veszélyt ne jelentsen.
- Nyertes Ajanlattevo a munkavégzést a 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendeletben foglaltak alapjan
jogosult megkezdeni.
Ajanlatkéré felhivia a T. Gazdasagi szereplSk figyelmét:
A koltségvetésben megjelolt tételszamok egyedi termékeket jelolnek, azonban ajanlatkérd ezekkel
egyenértéki terméket is elfogad.

Ay arazatlan koltségvetés gazdasagi szereplSk 6nallo — ajanlatkérs képviseldjének hozzajarulasa nélkil
torténsd — modositasa vagy kiegészitése az ajanlat érvénytelenséget eredményezheti. A gazdasagi|
szereplSk a koltségvetéssel kapcsolatos észrevételeiket a kiegészitS tajékoztatas kérésre nyitva allo
hataridd lejartaig jelezzék az Ajanlatkérd képviseljének.

Az Ajanlatkéré a beérkezett kiegészité tajékoztatis kérés alapjan — amennyiben a muszaki
dokumentacié valtoztatisa szakmailag indokolt — a Dokumentaciét a Kbt. 52. § (4)-(5) bekezdésevel
dsszhangban modositja.

A nyertes ajanlattevé feladata tovabba:

- a munkateriilet atadasiat kovetoen allapotfelmeérest koteles végezni, melyet fot6- vagy vided
dokumentacioval kell alatamasztani,

- a munkaterilet szuikséges Orzése;

- valamennyi ideiglenes épitési vizellatashoz és épitési elektromos ellatishoz és vételezésekhez
szitkséges mérheté kiépitések elkészitése; a projekt megvaldsitasanak idStartam alatt felmertlo
kozizemi dij a nyertes Ajanlattevét terheli;

- akivitelezés megvalositasihoz szitkséges valamennyi épitési és szerelési munka elvégzése,

- {izemprobak, valamint a tervdokumenticioban, az épitési engedélyben elsirt idStartami
probatzem lefolytatasa;

- minden igazgatasi, technikai vagy egyéb feladat ellatasa, amely ahhoz sziikséges, hogy 2
kivitelezést a tervekben meghatirozott allapotban Megrendel6nek itadja;

- az elkésziilt létesitmény szerzédésnek, jogszabilynak, engedélynek torténé megfelelGségének]
igazolésa;

- minden olyan dokumentum clkészitése, amely a létesitmény {izemeltetéséhez, a biztonsagos
mikédéséhez/hasznalathoz sziikséges;

- az atadas-atvételi eljaras soran a beépitett anyagok, szerkezetek, berendezések megfeleldség
igazolését koteles atadni;

- Atadasi és megvalosulasi terv clkészitése, a hasznilatba vételi es {izemeltetési engedely
benyujtasahoz szukséges dokumentacié elkészitése és atadasa a Megrendelonek,

- valamennyi kivitelezési munkaval kapcsolatban képzédd bontasi tormelék és épitési hulladek
gyljtése €s a Megrendelsi kévetelményben foglaltak szerinti elszallitasa, illetve a jogszabalyoknak
megfeleld artalmatlanitasa, és vagy ujrahasznositasa;

- a munkavégzésck befejezése utin a kivitelezéssel érintett felvonulasi teriiletek kivitelezés
megkezdése elétu allapotnak megfeleld helyreallitasa;

- akornyezetben, kornyezo épitményekben okozott sérulések, karok helyreallitasa, 2 szavatossagi €s
jotallasi kotelezettségek elldtdsa;




‘7- az épulet hiteles energetikai tanusitvany elkészitése és atadasa a Megrendelonek;

- A nyertes Ajanlattevé feladata és koltsége minden olyan dokumentum elkészitése, engedély
beszerzése 6s atadasa az Ajanlatkérének, valamint dijak befizetése, amely a Létesitményre
vonatkozé hasznalatbavételi eljaras meginditasahoz, a Létesitmény tizemeltetéséhez, biztonsagos
mukodtetéséhez szikséges;

- rendelkezésre allas a hasznalatba vételi, engedélyezési, {izemeltetési eljaras soran.

Egyenértékiség: Ha a kozbeszerzés targyanak egyértelmd és kozértheté meghatarozasa sziikségessé

tesz meghatarozott gyartmanyu, eredet, tipusu dologra, eljarasra, tevékenységre, személyre,

szabadalomra vagy védjegyre valo hivatkozast, a leirasnak tartalmaznia kell, hogy a megnevezés csak a

targy jellegének egyértelma meghatarozasa érdekében tortént, és a megnevezés mellett a vagy azzal

egyenértékii" kifejezést kell szerepeltetni.

A dokumenticiéban megadott konkrét tipusok a beszerzés targyanak muszaki paramétereinek

meghatirozhatosagat szolgalja, Ajanlattevé jogosult igazoltan mszakilag egyenértékid megoldasok

alkalmazasara.

Egyenérték{ tipus megajanlasa esetén az egyenértékiiséget az ajanlattevo ajanlatiban megfelel6 modon,

barmely megfelels eszkozzel koteles bizonyitani, hogy a szabvinynak megfelels termék, szolgaltatas

vagy épitési beruhizis megfelel az ajanlatkérd altal meghatarozott teljesitmény, illetve funkcionalis
kovetelményeknek.

Az egyenértékiiség megallapitasa vonatkozasdban az Ajanlattevét vita esetén bizonyitasi kotelezettseg

terheli.

Az ajanlatkéré egyenérteku teljesitésnek tekint azon megoldéasokat, amelyek a tervdokumentacioban|

rogzitett funkciokat biztositjak, és miikodésik soran azonos biztonsagot nyudjtanak és azonos

hatasfokkal mikodnek. Az alkalmazott megoldasoknak a hatalyos jogszabilyoknak meg kell felelniiik.

Az Ajanlattev az egyenértékinek elfogadott miszaki megoldasok vonatkozasaban - sziikség esetén -

sajat koltségén koteles a kapesolodo engedélyek, hozzajarulasok beszerzésére.

[(321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 46. § (3)-(6) bekeadés].

Ajanlatkér a Kbt. 98. § (3) bekezdése szerinti hirdetmény nélkiili tirgyalasos eljarast alkalmazhat jelen

eljaras eredményes lezarultat kovetden.

A lehetséges tovabbi épitési beruhazasok targya: épiilethez kapcsolodo kiilsé kozmivek kivitelezése.

Ajanlatkéro a targy1 projekt megvalositasahoz kapcsolodo kiilsé kozmivek tervezését killon folytatja le,

azonban jelen eljaras targyat képezo épitési beruhazis teljeskord miszaki megvalositisihoz a kilso

kozmivek épitési munkai szorosan kapcsolodnak, annak egy Gjabb iiteme és igy képez egységes
beruhdzast. A beszerzésre a tervek és Modern Varosok Program keretében a fedezet rendelkezéste
allasat kovetSen kertl sor.

Az Ajanlatkérd targyi eljarasban részajanlat tételre, illetSleg tobbvaltozath (alternativ) ajanlattételre nem

biztosit lehetSséget figyelemmel arra, hogy az épitési beruhazas egy uj épilet megépitésének kivitelezést

munkiit foglalja magaban, - mely egy helyrajzi szamon helyezkedik el — az épilet fizikai, miszaki,

funkcionalis elkiiloniiltsége nem all fenn, ezaltal egy miszaki funkcionalis egységet alkot, igy a

kzbeszerzés részekre bontasa a gazdasagi ésszerlsség kovetelményével nem Ssszeegyeztethetd. [Kbt.

61.§ (4)] [Kbt. 61. § (4)]

A kivitelezési munkaval kapcsolatos részletes informaciot és a feladatok részletes meghatirozasat, a

miszaki, és anyagmindséggel szemben tamasztott kévetelményeket, mennyiségeket a kozbeszerzési

dokumentum részét képezo tervdokumentaci6, miszaki leiras, épitési engedely, arazatlan koltségvetések
tartalmazzak.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

Rl.l) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Masodik Reész

1V.1.2) Az eljaras fajtaja: Kbt. Masodik rész szerint nyilt eljaras.

1V.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
kériilmények ismertetése: --

-




IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljards esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények
ismertetése: --

IV.2) Adminisztrativ informaciok

NIfV.Z.l) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel 2 T
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: ! 2017/8 246-513834
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: 1 18224/2017 (KE-szdm/ évszdm)

1V.2.2) Hirdetmény Kkézzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindité felhivas
megkiildésének, illetdleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: »

1V.2.3) Az el8zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: = --

IV.2.4) Elektronikustél eltéré kommunikéciés eszkozok alkalmazasanak indoka: 2

Kézbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltérd médon torténd rendelkezésre bocsitisinak indoka: Al
kozbeszerzési dokumentumokhoz valé kézvetlen elektronikus hozzaférés a Kbt. 39. §-ban foglalt okok miatt
nem biztositott, ezért azt Ajanlatkéré a Kbt 41.§ (4) bekezdésben foglaltak szerint bocsatotta a gazdaséi'\

szereplok rendelkezésére.

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [1 ] Rész szama: ? [ | Elnevezés: Szekszard Megyei Jogu Varos Onkorményzata
Ajanlatkérd Szekszard, Sportuszoda kiviteli munkai

Az eljaras eredményes volt X igen [/ nem

1.1 Eredménytelen eljdrdssal kapesolatos informdeid 2

17.1.1) A befejesetlen eljards oka
[ A kigbesgersési eljardst eredmeénytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

A sgerzddés megkotését megtagadtilk

17.1.2) A befejesetlen eljdrdst kivetden indul-e 4j eljards O igen U nem

1/.1.3) Az érvényes ajdanlatot tevik

Ajdnlattevik neve és cime alkalmassdguk indokoldsa és ajénlatuknak az, értékelési szempont sxerinti tartalmi eleme(t):

1/.1.4) Az érvénytelen ajinlatot revék *

Ag érvénytelen ajdnlatot tevék neve, cime é5 az, érvénytelenség indoka:

1/.1.5) Asg dsszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekeében az, ajanlattevi(k) dltal tett intéxkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):




1. Aianlattevé neve, székhelye: AQUAPLUS Kft. 6762 Sandotfalva, Sovényhazi ut 1..; 102638006-2-06

Ajanlati elemek:

Ertékelési részszempont ‘ Ajanlat

N Ar részszempont m

Egyosszegii Netto Ajanlati Ar (HUF)
a szamitasi hiba javitasat kovetden 2.324.081.907,- HUF

Mind&ségi kritériumok

A jotallas vallalt idGtartama (hibajelentési id6szak)
: 8 egész honapban megadva (min. 36 honap; max. 60 60 honap
hinap)
Az ajanlati felhivas 111.1.3) pont M.2. pontjaban 70 honap
M.2.1. alpontjAban meghatarozott szakember
alkalmassagi minimumkévetelményként  el8irt
szakmai tapasztalatot meghalado, - épiilet épitési
és/vagy felujitasi €s/vagy bévitési  és/vagy
atalakitasi kivitelezési munka soran szerzett -
tobblet szakmai tapasztalatanak mértéke egész
honapban megadva (honap) (min. 0 hinap, max. 36
hina
Az ajanlati felhivas 111.1.3) pont M.2. pontjaban 68 honap
M.2.2. alpontjaban meghatarozott szakember
uszoda és /vagy medencés kozfiirdé vizgépészeti
berendezéseinek szerelési munkai soran szerzett
tapasztalatanak mértéke  egész  honapban
megadva (honap)
(min. 0 honap, max. 36 hinap)

4. Kérnyezetvédelemi szempontok érvényesiilése 16 db

Ajanlattevé  ajanlata az Ajanlati felhivas, a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyban
meghatirozott feltételeknek teljes mértékben megfelel, a szerzGdés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizard
okok nem allnak fenn.

L. Ajanlattevd neve, székhelye: AKTIV Kft. 6344 Hajos, Kossuth u. 21 10459340-2-03

Ajanlat elemek:

Ertékelési részszempont Ajanlat J

Ar részszempont

\ Egyosszegii Netto Ajanlati Ar (HUF) 2.560.065.650 HUF

~_| Minéségi kritériumok (\
A jotallas vallalt idGtartama (hibajelentési id6szak)
1 egész honapban megadva (min. 36 hinap; max. 60 60 honap
honap) J
Az ajanlati felhivas I11.1.3) pont M.2. pontjaban 49 honap
M.2.1. alpontjaban meghatarozott szakember
alkalmassagi minimumkdovetelményként  eldirt
3 szakmai tapasztalatot meghaladd, - épiilet épitési
és/vagy felajitasi és/vagy bévitési és/vagy
atalakitasi kivitelezési munka soran szerzett -
tobblet szakmai tapasztalatinak mértéke egész




honapban megadva (hénap) (min. 0 hénap, max. 36
honap)

Az ajanlati felhivas 111.1.3) pont M.2. pontjaban
M.2.2. alpontjaban meghatarozott szakember
uszoda és /vagy medencés kozfiirds vizgépészeti
berendezéseinek szerelési munkdi soran szerzett
tapasztalatanak mértéke egész  honapban
megadva (honap)

(min. 0 honap, max. 36 hinap)

46 honap

4. ‘ Kornyezetvédelemi szempontok érvényesilése

16 db

kizaré okok nem allnak fenn.

Ajanlattevé ajanlata az Ajanlat felhivas, a kozbeszerzési dokumentumok

meghatirozott feltételeknek telies mértékben megfelel, a szerz6dés teljesi

ban, valamint a jogszabalyban
tésére alkalmas, vele szemben

V.2.3) Az ajanlatok értékelése C

(As alibbi tablizatban adja meg. A tablazatnak az;
adott részsgempont s3erinti tartalmi elemeire adott értékelési ponts
siilyszdmmal kialakitolt rxorzatdt kell beirni.)

ajdnlattevd neve alatti 0s3tolt 053lop bal oldalira az, adott ajanlatnak ag,
dmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a

Az értékelés
részszempontjai
(adott esetben alszempontjai
1s)

A rész-
szempontok
sulyszamai
(adott esetben
az alszempon-
tok sulyszama

18)

Az ajanlattevé neve:
AQUAPLUS Kft.

Az ajénlattevé neve:

AKTIV Kft.

Frtékelést
pnnts‘/,dm

[Frtékelést pontszam
és
sulyszam szorzata

Ertékelési
pontszam

Friékelési pontszam
és
stlyszam szorzata

Egyosszegl Netto Ajdnlati Ar

70

10

700

9,078

635,460

% A jotallds vallalt id6tartama
(hibajelentési idGszak) egész
hénapban megadva (in.36 hinap;
max. 60 hinap)

10

10

100

10

100

)

Az ajinlati felhivas I11.1.3) pont
M.2. pontjiban M.2.1.
alpontjaban meghatirozott
szakember fedett medencés
uszoda épiilet épitési és/vagy
felajitdsi és/vagy bovitési
és/vagy dtalakitdsi kivitelezési
munka sordn szerzett
tapasztalatinak mértéke egeész
hénapban megadva (honap)
(min. 0 hénap, max. 36 honap)

10

60

10

60

3. | Az ajanlati felhivas 111.1.3) pont
M.2. pontjiban M.2.2.
alpontjiban meghatdrozott
szakember uszoda ¢és /vagy
medencés kozfiirds vizgépészeti
berendezéseinek szerelési
munkdi sordn szerzett
tapasztalatdnak mértéke egész
lhénapban megadva (hénap) (min.
0 honap, max. 36 hénap)

10

10

100

10

100

4 | Kérnyezetvédelemi szempontok
érvényesiilése (max. 16) (db)

10

40

10

40

A sulyszammal szorzott
értékelési pontszdmok
Osszegei
ajanlattevénként

(o
(=]
(=
=}

935,460

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szOveges értékelése:--




V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 2 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kbzdtti pontszamot: *

Az ajinlatok értékelési szempontjai a legjobb Ar-érték aranyt megjelenito szempontrendszer az alabbiak szerint:

Ar részszempont

Egybsszegii Netté Ajanlati Ar (HUF) 70
Mindségi kritériumok

A jotallas vallalt idétartama (hibajelentési idészak) egész honapban

L megadva (honap) 0
Az ajanlati felhivas I11.1.3) pont M.2. pontjaban M.2.1. alpontjaban
meghatarozott szakember fedett medencés uszoda épiilet épiteési
és/vagy felujitasi és/vagy bévitési és/vagy atalakitasi kivitelezési

2.  munka soran szerzett tapasztalatanak mértéke egész honapban 6

megadva (honap)
(min. O honap, max. 36 hinap)
Az ajanlati felhivas I11.1.3) pont M.2. pontjaban M.2.2. alpontjaban
meghatarozott szakember uszoda és /vagy medencés kozfiirdd

3. vizgépészeti berendezéseinek szerelési munkai soran szerzett 10
tapasztalatanak mértéke egész honapban megadva (honap)
(min. 0 honap, max. 36 hénap)

4. Koryezetvédelemi szempontok érvényesiilése (max. 16) (db) 4

1. Az ar értékelési részszempont

Egyosszegi Netto Ajanlati Ar: Az ajanlattevének a Felolvasolapon a netto — AFA nélkiil szamitott
teljes Gsszegli ajanlat arat kell megajanlania, ezen arnak tartalmaznia kell szerzGdés teljesitése soran
felmeriils osszes koltséget. Az Ajanlattevének az ajanlati arat az irazatlan koltségvetés alapul vételével,
annak bearazasaval kell alatamasztania, figyelembe véve a Vallalkozasi szerz6dés atalanydijas jellegét, igy
be kell épitenie az ajanlati araba a szerzbdés teljesitésével kapcsolatos valamennyi koltségét, igy
kilonosen az épitési beruhazas megvaldsitasahoz kapcsolédo kozvetlen (munkabérek, alvallalkozot
dijak, stb.) és kozvetett (adminisztracios koltségek, stb.) koltségeket, valamint minden olyan koltséget,
mely a szerzodés targyat képezo beruhdzas hidnytalan ellatisahoz elengedhetetlentil szitkséges. Az

Ajanlattevonek ajanlati arat forintban (HUF) kell megadnia.
I1. A minéségi kritérium

Az 1. értékelési részszempont — A telieskori jotallas vallalt idStartama egész honapokban megadva: A
vallalt jotallas id6tartamat az ajanlattevének egész honapban szitkséges meghatiroznia, mely a
szerz6déskotés esetén szerzédéses kotelezettséggeé valik. A tort honapokat tartalmazé megajanlas
érvénytelen. A jotallasi id6szak (vallalkozo vallalasanak megfelel6en) a mszaki atadis-atvételi eljaras
lezarasat kovets naptol kezdodik.




Az 1. értékelési részszempont — A teljeskord jotallds vallalt idStartama egész honapokban megadva: A
vallalt jotallis idStartamat az ajanlattevonek egész honapban sziikséges meghatiroznia, mely a
szerz6déskotés esetén szerzédéses kotelezettséggé valik. A tort honapokat

tartalmazé megajanlas érvénytelen. A jotallasi id6szak (vallalkozé vallaldsanak megfelelden) a muszaki
Atadas-atvételi eljaras lezarasat kovet6 naptol kezdodik.

Mértéke a nyertes ajanlattevé ajanlata szerint, de min. 36 hénap. Ajanlatkérd az értékelés felso
hataraként 60 honapot hatarozott meg.

Az Ajanlatkérd a 36 honapot el nem ér6 jotallasra irdnyul6 vallalast tartalmazé ajanlatot Kbt. 73. §

(1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné nyilvanitja. Az Ajanlatkérd a vallalt jotallasi id6szak
értékelésének felsé hataraként 60 honapot hatirozta meg, melynek alapjan a 60 honapot, vagy azt
meghaladé jotallasi idGszakra iranyuld vallalas — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése nem all

fenn — 10 pontot kap fiiggetleniil a beérkezett mas ajanlatoktol. A jotallas idGtartamara tett vallalast]
egész honapban kell megadni.

A 2. értékelési részszempont . Az ajdnlati felhivds 111.1.3) pont M.2. pontjaban M.2.1. alpontjiban
meghatarozott _szakember alkalmassagi minimumkovetelménvként eldirt  szakmai tapasztalatot

meghalado, - épiilet épitési és/ vagy felijitdsi és/ vagy bivitési é5/ vagy dtalakitdsi kivitelezési
munka sordn szerzelt - tobblet szakmai tapasztalaténak mértéke egész honapban megadva (hénap)

Ezen alszempontok ketretében az ajinlatkéré az Ajanlati felhivas II1.1.3) pont M.2. pontjaban az M.2.1.
alpont alkalmassagi kovetelmenyek igazolasaként bemutatott szakembereknek az  alkalmassag
keretében eléirt targyd, az ott meghatirozottakon tuli tobblet tapasztalatat értékeli.

Ajanlatkérd az értékelés soran jelen értékelési alszempont kapesan azt vizsgalja, hogy az Ajanlattevo
altal megnevezett szakember az Ajinlati felhivas I11.1.3) pont Miszaki, illetve szakmai alkalmassag
M/2.1. pontjiban foglalt minimalis a szakmai tapasztalaton - 266/2013. (VL. 11.) Korm. rendelet alapjan,
a vonatkozd szakiranyhos, tarto3d jogosultsdg megs3erséséhex, sziikséges s3akmat gyakorlati idén - tal Osszesen hany
honap szakmai tapasztalattal rendelkezik szakteriletén,

azaz az M/2.1. alpontban rogzitett szakember vonatkozasiban épiilet épitési és | vagy feldjitdsi és/ vagy

bévitési és/ vagy dlalakitdsi munka soran.

Fentiekben rogzitettek alapjan Ajanlatkér csak a masodik értékelési szempont vonatkozasaban
bemutatott szakembert veszi figyelembe az ajanlati felhivas I11.1.3) pont M.2.1. pontjaban el6irt
alkalmassagi kovetelmény igazolasa soran, figyelembe véve a Kbt. 71. § (9) bekezdéset is.
Ajanlattevoknek a Felolvasoélapon ezen értékelési alszempont tekintetében azt kell feltintetni, hogy a
bemutatisra keriilé szakember az ajanlati felhivas 111.1.3) pont Muszaki, illetve szakmai alkalmassag
M.2.1.pontjiban foglalt minimalis szakmai tapasztalaton tul Gsszesen hiny honap szakmai tapasztalattal
rendelkezik.

A tort honapra vonatkozéd megajanlast az Ajanlatkero lefelé kerekitéssel veszi figyelembe az értékelés
soran.

Amennyiben az Ajanlati felhivas I11.1.3) pont (Mszaki, illetve szakmai alkalmassag) M.2.1. alpontja
vonatkozasaban megajanlott szakember épiilet (¢ptés é5/ vagy felijitasi és5/ vagy bévitési és/ vagy

dtalakitisi Ykivitelezési munkaban nem vett részt, - igy ezen szempont tekintetében gyakorlati idével
nem rendelkezik -, az Ajanlatkérd a gyakotlati id6t O honappal veszi figyelembe (ag érékelés

szempontjabil e 0 hinap gyakorlati id6t jelent) €s az értékelés soran és 0 pontot kap.

A Felolvaso lapon a 0 honapra torténd megajanlast is fel kell tintetni.

Az Ajanlatkérd a szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsé hataraként 36 honapot hatarozott
meg, melynek alapjan a 36 honapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra iranyulo6

vallalds — amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap figgetleniil a beérkezett
mas ajanlatoktol. Az Ajanlatkérd a tobblet szakmai tapasztalatot a szakember csatolt onéletrajzaban
rogzitettek alapjin hatirozza meg, igy az mar az ajanlatban csatolando.

Ajanlatkérd felhivia Ajinlattevok figyelmét, hogy a D.339/2015/2017 valamint a D.358/9/2017.

sz. Kozbeszerzési Dontdbizottsagi hatarozat alapjan amennyiben Ajanlattevé fenti dokumentumokat az
ajanlattételi hataridéig benydjtando ajanlataban nem csatolja, ugy az az ajanlat Kbt. 73. § (1) bekezdés ej




pontja szerinti érvénytelenségének jogkdvetkezményét eredményezi.

Az Ajanlatkéré felhivia a t. Ajanlattevok figyelmét:

Az Ajanlattevok - figyelemmel a felhivis I1.2.5) pont (Az ajianlatok értékelési szempontja) MinSségi
kritériumok, 2. értékelési részszempontra, mar az ajanlatukhoz csatoljak az alabbi dokumentumokat:
A szakemberek- 266/2013. (VIL 11.) Korm. rendelet alapjan, a vonatkozo szakiranyhoz tartozo
jogosultsig megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén — tdli tobblet tapasztalatat alatamaszté
szakmai 6néletrajzat az alabbiak szerint:

A szakember sajat kez(i aldirsat tartalmazé szakmai tapasztalatot (a szakzmai tapas3talat kexds és

befejed iddpontjdt év/ honap pontossdggal feltiintetve) igazol6 onéletrajz, mely tartalmazza - ajanlati felhivas
I11.1.3) pont M.2. pontjaban az M/2.1. alpontban rogzitett szakember vonatkozasiban épiilet p/és
és/vagy felijitdsi és/vagy bovitési és/vagy  dtalakitasi kivitelezési munka soran szerzett szakmai
tapasztalatot/gyakorlatot - év/honap pontossaggal, és— adott esetben — a szakember jelenlegi
munkahelyét is.

A szakmai tapasztalat szamitasanal az Ajanlatkéré a parhuzamos feladat ellatis esetén (azonos
id6szakban végzett munka) csak egy munkat vesz figyelembe.

A benyujtott 6néletrajzbol egyértelmien megéllapithaténak kell lennie a 2. értékelési szempont

szerinti szakmai tapasztalatra vonatkoz6 Ajanlattevéi ajanlati elem megalapozottsaga.

Amennyiben jelen értékelést alszempont vonatkozasaban az Ajanlattevé tobb szakembert jelol meg, az
Ajanlatkéré a bemutatott szakemberek vonatkozasaba, a nyilatkozataban elsé helyen megjelolt
szakembert veszi figyelembe az értékelés soran.

Fentickben foglaltak alapjan a szakmai onéletrajznak egyértelmien ala kell timasztania a szakember|
éplilet (épités és/vagy feldjitds és/ vagy bivités és/vagy dtalakitis) kivitelezési munka soran szerzett tobblet
szakmai tapasztalatanak mérteket.

Ajanlatkérs a Kbt. 76. § (6) bekezdés d) pontjara tekintettel tajékoztatja a t. Ajanlattevoket:

Az ajanlati felhivisban meghatirozott alkalmassagi minimumkdvetelmény (a teljesitéshez minimalisan
sziikséges elvaras) a szakemberekre vonatkozoan a kovetkezo:

Ajdnlatkérd alkalmatlannak mindsiti as, Ajdnlattevit (vagy kizis Ajanlatteviket), ha nem rendelkesik (vagy
egyiittesen nem rendelkeznek):

M.2./ legalibb az aldbbi végzettséggel, képsettséggel rendelke3d sxakemberekkel:

M.2.1./ legalibb 1 f5, aki épitési szakteriileten, a felelds mis3aki vezefoi szakmagyakorldsi jogosultsdagot

szabdlyozd 266/2013. (VL. 11.) Korm. rendelet 1. melléklet TV . felelds miiszaki vezetés 1. résg 2. D) pontjdba
meghatdrozott végettséggel, valamint a 2. E) pontjaban meghatdrozott s3akmai gyakorlati idivel rendelkexik, vagy ZI
batdlyos dtsorolds elérti 244/ 2006 (X11.5.) Korm. rendelet s3erinti sxakirdnyi, illetve azzal

egyenértékiinek. tekintett végetiséggel, illetve a jogosultsag megszerséséhes, sziikséges sxakmat gyakorlati idével
rendelkesik.

A fentieckben felsorolt szakemberek tekintetében Ajanlatkéré a vonatkozo, szakmagyakorlasi|
jogosultsagot szabalyoz6  jogszabaly szerinti szakiranyu, illetve azzal egyenértékinek tekintett
végzettséget, illetve a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati id6t meghaladd
gyakorlati id6t nem irt el6.

Jelen értékelési alszempont vonatkozasaban elGirt kritérium (a kodzbeszerzés targyara vonatkozd
épitési beruhazas megvaldsitisa soran szerzett szakmai tapasztalat honapokban kifejezve)
pedig a teljesitéshez minimalisan szikséges elvarason felilli el6iras AjanlatkérS részérdl.

A 3. értékelési részszempont: Az ajanlati felhivas I11.1.3) pont M.2. pontjaban M.2.2. alpontjaban
meghatirozott szakember uszoda és /vagy medencés kozfiird vizgépészeti berendezéseinek szerelési
munkii sordn szerzett tapasztalatinak mértéke egész hénapban megadva (honap)

Ajanlatkérs az értékelés soran jelen értékelési alszempont kapcsan azt vizsgalja, hogy az Ajanlattevo
altal megnevezett szakember hany hoénap uszoda és /vagy medencés kozfurdd  vizgépészety
berendezéseinek szerelés munkai soran szerzett szakmai tapasztalattal rendelkezik.




Ajanlatkérd a szakember uszoda és /vagy medences kozfurds vizgépészeti berendezéseinek szerelés

munkai soran szerzett szakmai tapasztalatinak mértékét a szakember csatolt onéletrajzaban rogzitettek]
alapjan hatarozza meg.

Fentiekben foglaltak alapjan a szakmai onéletrajznak egyértelmtien ala kell tamasztania az uszoda és
/vagy medencés kozfurds vizgépészeti berendezéseinek szerelés munkai soran szerzett szakmai
mpasztalat{mak mértékét.

A tort honapra vonatkozo megajanlast az Ajanlatkéré lefelé kerekitéssel veszi figyelembe az értékelés
soran.

Az Ajanlatkérd a szakmai tapasztalatot a szakember csatolt onéletrajzaban rogzitettek alapjan hatarozza
meg.

Fentiekben rogzitettek alapjan ajanlatkér csak a harmadik értékelési szempont vonatkozasaban

bemutatott szakembert veszi figyelembe az ajanlati felhivas 111.1.3) pont M.2.1. pontjaban el6itt
alkalmassagi kovetelmény igazolasa soran, figyelembe véve a Kbt. 71. § (9) bekezdését is.

Amennyiben az Ajanlati felhivas 111.1.3) pont (Mszaki, illetve szakmai alkalmassag) M.2.2. alpontja
vonatkozasiban ~ megajanlott szakember uszoda és /vagy medencés kozfiirdd vizgépészeti
berendezéseinek szerelés munkat kivitelezési munkaban nem vett részt, - igy ezen szempont
tekintetében gyakorlati id6vel nem rendelkezik - , az Ajanlatkérd a gyakorlati id6t 0 honappal veszi
figyelembe (a3 értékelés szempontjabil e 0 hinap gakorlati iddt jelent) és az értékelés soran és 0 pontot kap.

A Felolvasé lapon a ( honapra torténd megajanlast is fel kell tuntetni.

Az Ajanlatkérd a szakemberek szakmai gyakorlata értékelésének felsd hataraként 36 honapot hatarozott
meg, melynek alapjan a 36 honapot, vagy azt meghalad6 szakmai tapasztalatra iranyulo vallalas

amennyiben a Kbt. 72. § (7) bekezdése nem all fenn — 10 pontot kap figgetlentl a beérkezett mas
ajanlatoktol

Az Ajanlatkéré a tobblet szakmai tapasztalatot a szakember csatolt dnéletrajzaban rogzitettek alapjan
hatirozza meg, igy az mar az ajinlatban csatolando.

Ajanlatkérd felhivja AjanlattevSk figyelmét, hogy a D.339/2015/2017 valamint a D.358/9/2017.

oz, Kozbeszerzési DontSbizottsagi hatarozat alapjan amennyiben Ajanlattevé fentl dokumentumokat az
ajanlattételi hataridoig benyudjtando ajanlataban nem csatolja, gy az az ajanlat Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja szerinti érvénytelenségeének jogkovetkezményet eredményezi

Az Ajanlatkérd felhivia a t. AjanlattevSk figyelmét:
Az ajanlattevok - figyelemmel a felhivas 11.2.5) pont (Ag ajdnlatok értékelési szempontia)_MinSségl
kritériumok, 4. értékelési részszempontra, mar az ajanlatukhoz csatoljak az alabbi dokumentumokat:

A szakember tapasztalatat aldtamasztd szakmai onéletrajzat az alabbiak szerint:

A szakember sajat kezi alairasat tartalmaz6 szakmai tapasztalatot (a s3akmat tapastalat ke3dd és
befejed iddpontjar év/ honap pontossaggal, feltiintetve) igazol6 Onéletrajz, mely tartalmazza.

A <zakemberek- 266/2013. (VIL 11.) Korm. rendelet alapjan, a vonatkozo szakiranyhoz tartozo

jogosultsag megszerzésehez szitkséges szakmai gyakorlati id6n — tdli tobblet tapasztalatat alatimaszto
szakmai 6néletrajzat az alibbiak szerint:

A szakember sajat kez( alairasat tartalmaz6 szakmai tapasztalatot (a s3akmat tapasztalat kedd és

befejezd iddpontyat év/ hinap pontossaggal feltiintetve) igazold oOnéletrajz, mely tartalmazza - ajanlati felhivas
111.1.3) pont M.2. pontjaban az M/2.2. alpontban régzitett szakember vonatkozasiban uszoda és /vagy
medencés  kézfirds  vizgépészeti  berendezéseinek szerelési munkai sorin szerzett szakmai




@asztalatot/ gyakorlatot €év/hoénap pontossaggal, és— adott esetben — a szakember jelenlegi
munkahelyét is.

Amennyiben jelen értékelési alszempont vonatkozasiban az Ajanlattevé tobb szakembert jelol meg, az
ajanlatkéré a bemutatott szakemberek vonatkozasaba, a nyilatkozataban elsé helyen megjelolt
szakembert veszi figyelembe az értékelés soran.

A szakmai tapasztalat szamitasanal az Ajanlatkéré a parhuzamos feladat ellatds esetén (azonos
id6szakban végzett munka) csak egy munkat vesz figyelembe.

A benyujtott 6néletrajzbol egyértelmien megallapithatonak kell lennie a 3. értékelési szempont szetintd
szakmai tapasztalatra vonatkozo ajanlattevéi ajanlati elem megalapozottsaga.

A 4. értékelési részszempont — Koravezetvédelemi szempontok érvényestlése (db)

Ezen értékelési részszempont esetén a beruhazas megvalOsitasa soran az AjanlattevSk altal vallalt, a
komyezetvédelem megovasa és a kornyezeti karok minimalizaldsara tett relevans intézkedések szama
keriil értékelésre.

o3 - : Nem valasz
Ajanlattevol Igen valasz .

o . , esetén

P or vallalas esetén adando ,
Megajanlas : , adando
(igen/nem) pontszam A

pontszam
: 0

1. | Porzé anyagok szallitasa kizarolag
ponyvaval fedetten torténik

2. | Erintett telepiilésrészen az esetleges
szallitisi szennyezddések (felhordott
sar, por) folyamatos eltavolitas
biztositas

3. | Jarmavek sarmentesitése a
munkateriilet elhagyasat megel6z6en
(pl. kerékmoso)

4. | Villala a megkozelitési utvonalak
rendszeres nedvesitését szaraz idoben

5. | Felvonulasi terulet épitéanyag
tarolasara szolgald részének porfogo
haloval torténd korbekeritése

6. | Vallalja szilard, vagy legalabb zazott
k& burkolatd felvonuldsi tertilet
kialakitasat, illetve igénybe vételét

7. | Felmelegedés  esetén  vallalja 2
munkateriilet gyakoribb locsoldsat
Villalja, hogy a munkagépek letalpald
szerkezetére gumibol készilt zaj és
rezgéscsillapito, valamint
terheléseloszto alatétet tesz

0. | A tormelékek jarmire rakodasakor a
rakodémunkasok tgyelnek arra, hogy
az anyagok rakodasakor keletkezo zaj

és porhatés minimalis legyen

10. | Megkozelitési Gtvonalak allapotanak
el6zetes  képi dokumentalasa, a
kivitelezés befejezésével az esetleges
kivitelezéssel kapcsolatos
illagromlasok helyreallitisinak e




vallalasa
Vallalja, hogy a fokozlekedési utak,
azok jelentés  zajterhelése miatt

szallitast forgalommal, épiteést
forgalommal valo terhelését
minimalizalja.

12. | Vallalja, hogy logisztikai utvonalaink
optimalizalisara torekszik. A logisztika
szervezésénél  figyelembe  veszi  a
kivitelezési litemezést, ennek
megfeleléen  felesleges szallitasokat
nem végez, a jaratokat a lehetd
legkevesebb jaratra vonja 0ssze.

13. | Kommunalis hulladék szelektiv

gyljtésének biztositasa  kivitelezés

teljes idStartama alatt. _l

A telepiilésen mikodo hulladékgytjtés

(gy0jtdsziget, hulladékudvar ill. hazhoz

mend) zavartalansaganak biztositasa a

kivitelezés teljes idStartama alatt.

A kivitelezés soran sériilésnek kitett

fas szara novények mechanikai

védelmérdl (kaloda) gondoskodik

16. | Vallalja, hogy kidolgozott haviaria
intézkedési tervvel rendelkezik, a
munkatarsak, a vezetoseg
szervezetten, €s gyorsan intézkedik az
esetlegesen bekovetkez6 — havaria
esemény soran

l: | Osszesités: (igen) db: _]

Az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhato pontszam alsé és felso

hatara részszempontonként: 0-10 pont.

15.

1. Az ar értékelési részszempont

Az értékelés modszere az elsd értékelési részszempont esctében forditott aranyositas: a
részszempont értékelése soran a legjobb (legalacsonyabb) ajanlati tartalmi elem maximalis pontot kap, 2
tobbi pedig, a legjobbhoz viszonyitva aranyositssal keril kiszamitasra 3 (hdrom) tizedesjegy
pontosséggal, a kerekités altalanos szabalyai szerint.

A pontszamitas képlete:
Pmin _ A legjobb

P max — P min A vizsgalt

A legj
- gjobb
P= X(P max—P min)+ Pmin
vizsgalt

ahol:

P: a vizsgalt ajanlat elem adott szempontra vonatkozé pontszama
P, a pontskala felsS hatara

P, .. a pontskila also hatara J

 a legelonyosebb ajanlat tartalmi eleme

legiobb*

=




P\ : a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

vizsgalt®
II. A min8ségi kritérium
Az értékelés modszere az 1. értékelési részszempont esetében: az aranyositas.

Ajanlatkérd az 1. értékelési részszempont esetén az aranyositas modszerét alkalmazza, figyelemmel arra,
hogy az ajanlat mely jelen értékelési szempont tekintetében a legkedvezitlenebb (érvényesség kiis3obi
elentd 36 honap) értéket tartalmazza, az az értékelés soran adhaté pontszam alsé hataraval megegyezO
pontszamot, a legkedvezSbb szintet (60 honap) eléré vagy annal kedvezSbb értéket tartalmazo
ajanlat(ok) pedig egyarant az értekeles sotan adhaté pontszam felsé hatiraval megegyezd pontszamot,
kap(nak).

Pontszamitas keéplete:

P vizsgalt - (A\vizsg{llt _Alcgkcdvcx(”)tlcncbb) / (Alcgkcdvczf)bb - Alcgkcdvcz()rlcncbb) X (Pmax - Pmin) + Pmin
ahol:
P, @ vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

P, . a pontskala fels6 hatara

P_.: a pontskala also hatara

A]cgkcdvcmbb: az ajanlatkérd altal a Kbt 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezSbb értek,
amire 2 maximalis pontszamot adja

Alcgkcdvc,@lmcbb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezétlenebb
érték, amire a minimalis pontszamot adja

A isgilr 2 vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben a pontozas soran tort szam keletkezik, ugy azt az ajanlatkéré 3 (harom) tizedes jegylg veszi
figyelembe tovabbi kerekités nélkil.

Az értékelés modszere a 2. -- 3. értékelési részszempont esetében egyenes aranyositas: a
legel6nyosebb (legmagasabb) ajanlati tartalmi elem kapja a lehetséges maximalis pontszamot, a tobbi
ajanlati elem a legkedvezSbb értékhez viszonyitva aranyosan — 3 (hirom) tizedesjegy pontossaggal €és a
kerckités altalanos szabalyai szerint szamolva — kevesebb pontot kap.

Pontszamitas képlete:
P—P oy _Au

vissgsl

P rax — P oin A legjobb

eg,;0uec
AZAZ
A -
. vissgat , ¢
P o 4 X (.P ma:{—Pm:n) Pmm
2 legjobd
ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
P_:a pontskila felsé hatara

P,..: a pontskala alsé hatara

Alegioby' 2 legelényGsebb ajanlat tartalmi eleme

Al 3 vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

Az Ajanlatkéré a harmadik részszempont értékelésekor, az aranyositds sordn az ajanlatok eloirt
irtékelési hatar feletd értékét nem veszi figyelembe, ilyen esetben a legkedvezSbb ajanlati elem 2

szakemberek szakmai gyakorlata esetében a 36 honap, amelyhez viszonyitva keril a tobbi ajanlat




lertékelésre.
Az értékelés modszere a 4. értékelési részszempont esetében

A 4. értékelési résszempont esetén az Ajanlattevék altal vallalt, a kornyezetvédelem megovasa és a
kornvezeti kirok minimalizalisara tett relevans intézkedések szama kertil értékelésre.

Karnyesetvédelemi s3empontok érvényesiilése” tartalmi elemeire vonatkozéan Ajanlatkéré a Kozbeszerzési
Hat6sag a nyertes ajanlattevd kivalasztisara szolgal6 értékelési szempontrendszer alkalmazasardl c.
Gtmutaté (KE 2016. évi 147, szam, 2016. 12. 21.) 2. szama melléklet B fejezet A2. alpontja szerint]
pontozas modszerével hatirozza meg az egyes ajanlatok pontszamat.

A legkedvezdbb ajanlat (legmagasabb tablizat szerinti dssesitett pontsdm max. 16 ponf) 10 pontot kap, a
t6bbi ajanlat pontszama pedig a kovetkezd képlet alkalmazasaval keriil megallapitasra.

A pontozast kovetoen az Ajanlatkéré az egyenes arinyositas modszerét alkalmazza figyelemmel a
Kozbeszerzési Hatosig a nyertes ajanlattevo kivalasztasira szolgalo értékelési szempontrendszer,
alkalmazasardl c. utmutato (KE 2016. évi 147. szam, 2016. 12. 21.) 1. szamu melléklet. A1.bb) pontja
szerint, az ott hivatkozott képletek alapjan.

A legelénydsebb Ajanlati tartalmi elem kapja a lehetséges maximalis pontszamot, a t6bbi Ajanlati elem a
legkedvezdbb értékhez viszonyitva aranyosan — 3 (harom) tizedes jegy pontossaggal és a kerekités
altalanos szabalyai szerint szamolva — kevesebb pontot kap.

Pontszamitas képlete:
P — P win A vizsgalt

P max =P nin A iegjobo
AZAZ
E izsgalt :
e A (~P I‘.la\"P m:n) P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
P, . a pontskala felsé hatara

P pontsk{lla also hatara

legiobbs 2 legel6nydsebb ajanlat tartalmi eleme
fegrosseabb’ A legel6nytelenebb ajanlat tartalmi eleme

A  a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

vizsgalt®

> >

Amennyiben az ar értékelési reszszempont vonatkozésiban megadott ajanlati elem arinytalanul
alacsony, vagy a minGségi kritérium értékelési részszempont vonatkozasaban megadott barmely ajanlati
eleme tilzottan magas/aranytalanul alacsony, abban az esetben az Ajanlatkéré irasban indoklast ker az

érintett Ajanlattevétdl az ajanlati elem(ck) vonatkozasaban. Az indoklas kérés elbiralasara a Kbt. 72. §
iranyado.

Az egyes értékelést részszempontoknal megszerzett pontszamok a szemponthoz tartozé sulyszammal
beszorzasra, majd a szorzas alapjan az értékelési részszempontokhoz tartozo kapott

értékek Osszeadasra kertilnek. Az Ajanlatkérd az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezébbnek
tekinthetd, illetSleg — ha a Kbt. 69. § (6) bekezdése szerinti korilmény nem all

fenn — az értékelési sorrendben masodik helyezett ajanlattevét hivja fel a kizar6 okok, illetéleg az
alkalmassagi feltételek utdlagos igazolasara.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, ad6szama, az ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:




HA]’énlattev()' neve, székhelye: AQUAPLUS Kft. 6762 Sandorfalva, St')vényhézi at 1.; adészam: 10263806~
2-06

Ajanlati elemek:

Ertékelési részszempont Ajanlat

Ar részszempont
Egyosszegi Netto Ajanlati Ar (HUF)
A szamitasi hiba javitasat kovetben

2.324.081.907,- HUF

Mingségi kritériumok

A jotallas vallalt idStartama (hibajelentési id6szak)

1 egész honapban megadva (min. 36 hinap; max. 60 60 honap
hénap)
Az ajanlati felhivas II1.1.3) pont M.2. pontjaban 70 honap

M.2.1. alpontjaban meghatarozott szakember
alkalmassagi minimumkovetelménykeént eldirt
szakmai tapasztalatot meghalado, - épiilet épitési
9. | és/vagy felujitasi és/vagy bévitési és/vagy
Atalakitasi kivitelezési munka sordn szerzett -
tobblet szakmai tapasztalatinak mértéke egeész
hénapban megadva (honap) (7. 0 hénap, max. 36
honap)

Az ajanlati felhivas I11.1.3) pont M.2. pontjaban 68 honap
M.2.2. alpontjaban meghatarozott szakember
uszoda és /vagy medencés kozfiirdé vizgépészeti
3. berendezéseinek szerelési munkai soran szerzett
tapasztalatinak ~ mértéke egész  honapban
megadva (honap)

(min. 0 hénap, max. 36 honap)

4. Kornyezetvédelemi szempontok érvényesiilése 16 db

Az AQUAPLUS Kft. 6762 Sandorfalva, Sévényhazi Gt 1 Ajanlatot tevé adta a legjobb ar-érték aranyt
megjelenitd szempontrendszer alapjan a gazdasagilag legel6nyGsebb, érvényes ajanlatot.

Ajanlattevd ajanlata az Ajanlat felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok eléirsainak, valamint az iranyado
jogszabalyoknak teljes mértékben megfelel, ajanlata érvenyes.

Ajanlattevé muszaki, illetve szakmai szempontbdl a szerzGdés teljesitésére alkalmas, vele szemben kizaré okok
nem allnak fenn.

Ajanlattevé ajanlataban a szamitasi hiba javitisat kovetéen meghatirozott egyosszegl nettd ajanlati ar az
Ajinlatkéré rendelkezésére allo fedezet dsszegét nem haladja meg.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajdnlatot tevd neve, cime, addszama, az
ellenszolgdltatds Gsszege €s ajanlata kivilasztidsanak indokai:’ -

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele2 X igen[ | nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatiban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozot kivan igénybe venni: foldmunkak, erds- és gyengedramu kivitelezési munkak, gépészeti munkak,
tervezési munkarészek, épitémestert munkak, butorozasi munkak

A nyertes ajdnlatot kivetd legkedvesibb ajdnlatot tevs ajanlatdban a kiizbeszerséinek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhes;
az, ajanlattevd alvdllalkozdt kivn igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozo(k) megnevezése, adoszdama:? - J




V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek °
Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Bényi-Team Kft., 6791 Szeged, Kamilla u. 10/A. 23287822-2-06 miszaki, szakmai alkalmassig, 1 f6 épitész
szakteriileten felel6s miszaki vezetd

Aqua Holding Kft., 6760 Kistelek, Rikéezi u. 2. 12732397-2-06; mszaki, szakmai alkalmassag, 1 6
épitménygépészeti szaktertleten felelds miiszaki vezetd
V-mester IKft. 6640 Csongrad, Tulipan u. 4. IIL em. 11.; 14732245-2-06; miuszaki, szakmai alkalmassag, 1 £6!

épitményvillamossﬁgi szakterileten felelés muszaki vezetd

Az erdforrist nydjts szerveget(ek), addészdma és ag, alkalmassag kivetelmény(ek) megielolése, amely(ek) igazoldsa érdeledben a3
ajdnlattevd exen sxerveset(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kiivetd legkedvedbb ajdnlatot tevd ajdnlataban: --

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama eés az érvénytelenseg indoka: ---

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elhdritisa érdekében az ajanlattevo(k) dltal tett in tézkedések
ismertetése:” --

VI. szakasz: Kiegészits informaciok

V1.1) Tovabbi informaciok: 2

VI1.1.1) A szerzédéskotési moratorium idGtartama

Kezdete: 2018/02 /23 Lejarata: 2018/03/05

‘;1.1.2) Az bsszegezés elkészitésének idépontja: 2018/02/23

V1.1.3) Az Gsszegezes megkiildésénck idépontja: 2018/02/23

171.1.4) Az duszegexés modositdsdnak indoka: ?

171.1.5) Az dsizegesés modositdsdnak iddpontja: 2 (¢¢éé/ bb/ nn)

171.1.6) A mddositott G5s3egeEs meglkiildésének iddpontja: 2 (é¢é¢/ bh/ nn)

171.1.7) Ag dss3egexés javitdsanak indoka: 2

171.1.8) As sszegesés javitdsdnak idipontja: 2 (¢ééé/ bh/ nn)

VAN

PR S BNV WARE

171.1.9) A javitott 655369e368 megkiildésének iddpontja:? (éééé/ hb/ nn)

ADSA

V1.1.10) Tovabbi informaciok: * Ajanlatkérd Nyertes ajinlattevé altal az Egyosszegh Nettd Ajanlati Arra
onatkozoan a Felolvasélapon megadott adatot a Kbt. 71. § (11) bekezdésére tekintettel szamitasi hiba alapjan
javitotta..

I

A 14/2016. (V. 25.) MvM rendelet 6.§ (4) bekezdés alapjan ellenjegyzem:

 ARKOST

Felel6s akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsado



