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Targy: Torvenyességi felhivas Szekszard Megyel Jogl Varos Kozgyilésének 371996, (XL 19} Kgy.
rendeletére

Tisztelt Kozgydlés!

A Kozigazgatasi és |gazségigyi Minszténum Terlleli Kozigazgatasérl és Vialasrtasokért Felelds
Allamtitkar XXI11-6/1571/3/2012. szami Utasitaséban (tovabbiakban: Aflameitkari Utasitas) hataroztz
ey & dvarosi as megyeal kormanyhivataloknak a helyi onkormanyzatok térvényességl feligyveletével
kapcsolatos 2073, évi ellendrzési munkatarvet.

Az Allamtitkarl Utasitas 1.2, pontja szennt a Tolna Megyei Kormanyhivatal alial vizegélandd, hogy az
elldtésén felelds onkormanyzat a kéményseprd-ipar kizszolgaltatasrdl szolo 2012, évi XC.
torvény (lovabbiakban: Kstv.) 13. § (3) bekezdésében kapott rendeletalkotasi felhatalmazasanak
megfeleiden megaikotta-e rendeletét.

Szekszard Megyei Jogd Varos Onkormanyzat Kazgyiléseének (towvabbiakban: Kozgyiilés) =
kemeénysepri-ipari kizszolgaatis kotelezd igénvbevélelérd] szald - lagutdbb 482012 (X 17}
onkormanyzati rendelettel modositott - 371996, (X1 19.) Kgy. rendeletét (tovabbiakban: Or)
megvizsgaltam, malynak alapjan a Magyarorszeg helyi onkomanyzatamdl szoit 2011, évi LA
tﬂl-gfbirj}' (tovabbiakban: Mhdtv.) 132. § (1) bekerdés a) pontjaban birtositott jogktromben eljarva az
-] |

tédrvényességi felhivassal
Elek:

1. Az Or. megjelilése: A kéménysepri-ipari kizszolgaltatas kotelezt igénybevétalérdl szdld 37/1996,
(XL 180 Koy, rendelet”

A jegalkotasrol szold 2070, evi CEXEX. torvény (lovabbiakban, Jat) 27, § (2) bekerdése szerint
LJorvdny kivetelével g fogazabdly megieldidése annak kihirdetése sordn magaban foglalia a jogszabdly
megalkoldidnak megelilesel, & sorszameal, & kivindelésenek napiat, & jogszebsly elneverésel és
cimer”

& jogszebalyszerkesziesrd] szold 12009, (Xl 14} IEM rendelet (lovabbakban: IRM rendelet) 1,
mellekiet 2.2.4. pontjz az alabbiakat rogzili ez onkormanyzati rendelet meagjeldlésére vonatkazdan:

pe. 24 AZ Snkarmanyzall rendelst tervezelének a megeiiiass

(@ rendelel megalkolidnak leles megeidiésel
cartare o fona o wne o ORROFIIENYESN rendelels
& rendelef cinmel
Fentiek &rtelm&hen az Or megjeldlésében 3 _Kgy " helyett az nkormanyzati® jelzd haszndlandsd a rendebet
srol megeldzden
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2.

2.1.

2.2,

2.3.

24,

Az Or. bevezels rendelkezése:

Az Or bevezetd része szerint annak megalkotisara az egyes helyi kGzszolgaltatisok kolelexd
igenybevetelerdl sz0lo 1995, évi XLIL torvény 4 § (4) bekezdésébe foglalt felhatzimazds alapjan, a
helyl Gnkormanyzatok &5 szerveik, a kortarsasagi megbizottak, valamint agyes centrilis
alarendeltségl szervek feladat-s hataskdrértl szold 1991, &vi XX, tBrvény 18, §-aban &5 a kotelezd
kemeénysepriiparl kézszolgaliatasrdl szdld 2771996, (X 30) BM rendeletben foglaltzkra tekintettel
kerlit 207,

Az IRM rendelet 54. § (1) bekezdése, 55 § (1) és (5) bekezdése alapjan:

84§ (1) A nem eredel jogalkotdi hatdsidrben megalkofni fervezel! rendelel bevezefd részében
egyenalmien meg kel feldini a jogszabdly egyes rendelkerdseinek a megaikatssshoz srikséges
valamennyi olyan felhataimazd rendelkezést megdllapité jogszabalyi rendelkezést, amely
alapfdn a rendeletet kiadids. "

"33, § (1) A bevezeld részben a rendeletalkotdsra felhatalmaezést adé rendeikerzés vagy sz eradeti
jogalkoled hatdskort megallapitt rendelhezds wldn meg kell jeidini szt a feladatkért megéllapito
Jfogszabalyi rendelkezést, amely alapjan a jogszabalyt Kadjak,

{8) Onkorményzali rendele! bevezeld részének @ megszdvegezésekor &z dakormanyzal
feladatkoreként az Alapiorvény 32 cikk (1) bekezdés megfeleld pontigl a hely Gnkormanyzatokn
srile lbrvénynek a feladatkdr megdllapild rendelkezését vagy miés tonvénynek a feladatkon
megallapiic rendeikarasal kel felftintetn®

Az Or. bevezetl reszében hatalyon kivil helyezett jogszabdlyhelyek szerepelnek.

AZ egyes helyi kozszolgalatasok kilelezd igénybevételérdl széld 1995 dvi XLIL torvényt a Ksty. -
immar hatalyat vesziett - 18. § a) pontjz helyezte hatalyon kivil 2013, januér 1. napjaval a Kstv. 14. §
(1) bekezdes énelmében.

A helyi onkormdnyzalok és szerveik, a koztdrsasagl megbizottzk, valamint egyes centralis
alarendeltsegl szervek feladal-és hataskdrérdl sz0ld 1991, évi XX 6rvény (lovabbizkban: Hatdskén
tv.) 15. §-8t az egyes helyl kdzszolgaltatasok kotelezd igénybevatelérdl szold 1995, évi XLIL torvény
madositasarol szold - immar hatalylalan - 2005, &vi CXLIN tarvény 5. § (2) bekezdése 2006, janudr 1.
napjaval hatalyon kival helyezia,

A hkatelezd kéménysepro-ipari kozszolgéliatasckrdl szdld 27M986. (X 30 BM rendeletet a
kéménysepro-ipar kozszolgaltatas elldlasanak szakmai szebalyairdl széleé 63/2012. (XL 11.) BM
rendelet (tovabbiakban: BM rendelet] 12, § (1) bekezdés értelmében 2013 janudr 1. napjéval 2 BM
rendeiet - immar hatalyat vasztatt - 13. §-a helyezte hatalyon kivil.

Az Or beverett részében valamennyi olyan felhatalmazé rendelkezést fel kell timtetni, amely
alapjgn 2 rendeletet kiadjgk. Az Or, megalkotdséra felhatalmazd rendelkezések: Magyarorszag
Alaptdreenyének (tovabbiakban. Alaptérvény) 32, cikk (2) bekezdése, valamint a Kstv. 13 § (3)
bekezdése,

Az Or. beveretd részében a felhatalmazast add rendelkezések utan megjeltlends a feladatkért
megallapito jogszabalyi rendelkezés, amely az Alaptérvény 32 cikk (1) bekezdés a) pontja illetve a
Kstv 10§ {1) bekezdése.

Az Or. modositasara legutdbb a Kozgydlés 48/2012. (Xl 17.) &nkormanyzati rendeletével
{tovabbiakban: Orméd.) kerilt sor.

Az IRM rendelet 52. § (3) bekezdése srerint. "4 bevezetd részben meg kel jeidini ha a rendeletet
mas, jogszabalyban kifejezetten, sz adoff rendelet megalkotiza vonatkozasiban véloményezési
hatéskdrrel felrubdzott srorvwel vagy személyel egyetériésben, valaminl ha mas srerv vagy
sremély véleményenek kikérésével alkotigh meg. "

A Kstv. 10. § (4) bekezdése a kozszolgaltatasi dij meghatarozasara vonatkozéan az aldbbi szabahyt
tartzimazza: A dijak megalfapitdsakor ki kell kérmi a fogyasrtovédelmi hatosdg és a srakmal
erdekképviselefek vilemdnyet.”



Az allatasen felelds Snkoményzatnak a Kstv. 13, § (3) bekezdés &) ponaban kapott rendeletalkoiasi
felhalalmazasa érelmeéber: Y3} Felhataimazés! kap az ofdlasér felalte dikarmanyzat, hogy a
kdzszolgdliatdssal kapesolatban rendeletben allapilsa imeyg

al & kizsrolgafialas oidl s fogyaszidvédelmi hatdsag és a szakmai érdekképwviselatek
vileményének kikérésével "

Sem az Or, sem az Ormad. bevezetd részében nem Wrianik utalds ara, hogy azr ellétésén felalds
dnkarmanyzat a fogyasztdvédelmi hatdsag és a szakmai érdekképviselatek vilenanyét kikérle velna
Ez alapjan nem allapithatd meg, hogy & Kozgylles az Or -t & Kstv. 13. § (3) bekezdés a) pontidban
kapott rendeletalkatasi jogkore gyakerasa sordn eleget tett-e a fogyasztovédelmi hatdsag illetve a
szgkmai érdekképviseletek véleményénak kikérésére vonaikozd kitelerettzégének. Amennyiben
eleget tett (tesz) a nevezett szervek véleményének kikérésére vonatkozd kitelezetiségének,
agy ennek tényét - a bizottsagi véleményezés mellett - sziikséges rigziteni a jSvoben.

(Egytean it hivom fel & figyelmet, hogy & Jat. § § (2) bekezddse alagidn mem lehet modosifani —
ibbex kézdl — a jogszabdly megjeldlését, valamint a rendelet bevezett részét A Jéwdhan
azonban (if rendelet alkoftdsdnal) fokozott figyelmet kell fordifani az 1.2 pontokban idézelf srabalyok
belartasara, ]

3. Az Or. 2. § (2) bekezdés masodik francia bekezdése szenint *E rendelef személ hatlya kiterjad - a
{3) bekezdésben foglaitak kivélaldvel-

- Tolna megye kozigazgatdsi terdletén beld! valamennyl lakas, helyiség tulajdonosadra, kezeldjére,
hiasznalojara (a tovabbiakban: tulajdonos) figgetiend! attdl, hogy az fermészetes személy vagy jod
szemely, jogi szemalyiségge! nem rendelkezd szervezel "

AKste. 1. & 6. pontja szerint: "E tdrvény alkalmazassban
&. ingatlan hasznaldia: az ingatian! lénylegesen hasznils szemely, ennek hianydban 3 fulajconas, *

A Kstv. dltalanos rendelkezésel kizétt meghatérozza az ingatlan hasznaltja fogalmat, melyal rem
azonosit a tulajdonossal, Ezt tamaszta ald, hogy 2 Kstv. 9. 5-a ar ingatian tulajdonosat s hasznalajat
sulenbozd jogokkal illet, valamint kolonbozd kotelezettségekkel terhali, Az ingatlan hasznalgjéra
vonatkozo kitelezetiségeket €5 jogokat a Ksiv. 9 § (1)-(2) bekezdése, sz ingatlan tulajdonosara
vonatkozo kotelezretiségeket és jogokat a Kstv. 9. § [3) bekerdése tartalmazza,

Tetuntettel arra, hogy a Kstv. kilonbséget tesz az ingatlan tulajdonosa és hasznaldia kozotl igy az Or,
sem kezelheti egységesen "lulajdonoskeént”.

Emellett a Kstv. nem hasznalja az Or. 2. § (2} bekezdés masodik francia bekezdésében alkalmazott
lakas” illetve "helyiség” fogalmakat, a Kstv, az “ingatlan’ fogaimat hasznalja.

Az Or. rendelkezéseinek igazodnia kell a Kstv. fogalomhasznalatahoz, igy a jogszabélyséresek
ervoslaza érdekében ezen rendelkazések madositandok.

4. Az Or. 2, § (3) bekezdése szernt "E rendelet hatdlya nem terjed ki @ kéménysepri-ipari
kozszolgaliatasdl szdks 2012, évi XC. thrvény alapjgn 8 kozszolgaltatést onkeént vallald telepllési
ankormanyzat kézigazgstasi terdletére "

A kbzszolgaltatas onkent vallalasanak esetét a Kstv. 3. § (1) bekezdése szabalyozza, igyez Or. 2. §
(3) bekezdésaben is pontosan ezen jogszabalyhelyre szikséges hivatkozni.

5. Az Or. 3. § (1) bekezdése meghatarozza a rorszolgaliatds tenedelmet. A kdtelezd keményseprdiparn
rizszolgaltatas - & (2) bekerdésben fogialt kivélellel - kiterfed a lakdsban és mas helyisdgben épils
vagy mdr haszndiatban lévd tireitherenderds égéstormdkeinek elvereldsdrs szoigdlo kémény és
tartozckanak, fultsiaratanak iddsrakos ellendrzésére, tiszlitasdra = kamény ifdszakos maszaki
feliilvizsgalstara, a haszndlatdval dsszefigyd szakvélemény kiaddsdra.”

5.1, A kdzszolgaitatas teredelme a Ksty, 8. § (1)-(2) bekerdése alapjan azonban ar alabhiakra tered ki

6§ (1) A koFsroigaltatas sordn a kdzszolgéllald sormunka kerotéhen ldbsrakonként kileles
elvggezni



a) az égastermak-ohvezeld ellendrzését, sziikség szerinti tisziitdsat
i) &z egestermék-alvareld miszaki felillvizsgalatat

(2) A kdzszolgdltald a kdzszolgdliatés keretdben elvégzi ar ingatian futaidonasa altal megrendelt
égéstermék-elvezetdvel kapcsolstos kételezd miszaki vizegdlatokat Az idflegesen hasznalt
ingatlanok esetéhen az ingatlan ulajdonosénak megrendelésére idoszakonkant kel elvégazni az {1)
bekezdés a)-d) poniigban foglataiat

A Kstv. fent dézett rendelkezése "egéstermek-givezetivel” kapesolatban irja elt a kizszolgéliatas
egyes srolgaltatasi elemeil A Kstv. 1. § 3. pontja az alabbizk szerint definiala ar Egéstermék-
elvezatt fogalmat:

1. § E torvény atkalmazasdban

3. egestermék-elvezetd. @z épitett kémény, az épitett vegy szorell, hebs! vagy héjakbal Alls
szerkezel, amely egy vagy ttbh jdratot képor &s a lorelSberendezés Hizterdhen kelethezeit
egdsferméket 8 szabagha vereli, "

Az Or. 3. § (1) bekezdésében szabdlyozolt "kémény s tartozéka, fitésiaratz™ nem mutat teljes
azonossagot &z égéstermok-ahezetd fogalmaéval Az Or. 3. § (1) bekezdésében a Ksty, 1. & 3. pantja
szennti fogalom (“égéstermék-elvezetd”) hasznilandd

5.2. Az Or. 3. § (1) bekezdése szerint a keminyseprd-ipan kozszolgaltatas kiterjed a “hasznslaital
gssrefiigod szakvélemény kiadéséra®
A BM rendelet 6. § (2) bekerdése szerint '12) A kozszolgaltatd kozszolgaltatds keretében elvégzi a
werverell vagy a lorvezessel drintefl egestermék-elvezeld miszaki megoldds megleleldségevel
dssreflgos,  megrendel!  tervfelfivizsgdlatokat és szakiandcsadést, majd az errdl szélé
nyilathozatot & megrendelest kbvelé 5 munkanapon beildl a megrendeldnek kiadja.®

A keémenysepri-ipar kizszolgaltatasrol szolo trveny vagrehajtasardl szola 34772012, (X1, 11.) Korm.
rendelet (lovabbiakban: Korm. rendelet) 1. meliékiet 4. pontja a miszaki megoldas megleleldségével
ceszeflUggd, megrendell vizsgalatokat tartalmazza, melynek 4.8, pontja is "helyszini sraktanacsadast”
navesit.

Mindezek értelmeében a keménysepri-ipan kérsrolgéltatas nem terjed ki az Or 3. § (1)
bekezdéseben int "szakvélemény kiadasdra”. Fentiek értelmében az Or. 3. § (1) bekezdésének és a
BM rendelet 6. § (2) bekezdése kazditi dsszhang megleremtéséndl gondoskodni kell.

6. Az Or. 3. § (2) bekezdése szernt A kizszoigaliatas nem terjed ki arra a kéményre, amely
hasznalatorn khvil all &s emelynek bekdldnyliasait és Uszlitonyilasail befalazidk, vagy nem Egfradd
anyaggal tomoren, iletdleg egyéb nem oldhatd szerelés lechnoldgidval (katésse!) lezartdk &s a
kemeanytisziitas helyén jol l4thatt madon megjeldliér.”

A Kstv. 6. § (5) bekezdése szerint: 15} Nem tartozik & kizszolgéltatds kGrébe

8 az apiteflf cserdpkalyha, kandalls, kemence csak bontéssal oldhatt dsszekdtd eleme vagy annak
bekdtdnyilasa, valamind

b} a haszndiaton kivili égéstermék-eliveratd

Tekinteltel arra, hogy az Or. 3. § (2) bekezdése illetve 2 Kstv. 5. § (5) bekezdése nem mutat
azonasseqos, igy 8z sszhang megteremtésésdl gondoskodni szikségas a Jat 2. §-ara tekintettel "4z
aZongs vagy hasonld élefviszonyokal azonas vagy hasonld modon, srabalyordsi szinfenként
lehetdleg wgyanabban a jogszabdlyban kell szabdlyozmi. A szabdlyozds nem lohet indokolatianu
parhuzamas vagy 1obbszinth. A jogszabalyban nem ismélelhetsd meg az Alaptérvény vagy olyan
jogszabaly rendelkezése, amellyel a jogszabdly az AlaptGrvény alapjin nem lehet ellentétes.”

7. 82 Or. 5. & (3) bekezdés elsd mondata szernt. "4 Szolgdltatd a kizzralgaitatast - Sreksrird Megyer
Jogo Veros Jegyzgjével egyerielell midon - elézetes kiériesilés alupiEn végzi ™

A kKstv. 7. § (1) bekerdés alafi mondata alapjan: *7. § (1) A kdzszolgéilalt az idészakos ellandrrése
és & sziikség srerinti tisztitast megrendelés neélkdl @emeretl sormunka keretében laga e az
irallan hasrnaldjdnak eldretes drtesitése alapjan, |, "



Az ecldzetes enesités alapian a megrendelés nélkili, idészakos ellendrzés és a sZhkseg szerinti
Uszlitds lorénik. A ktzszolgalatas azonban ezen kivil kiterjed = megrendell levakanyséaekre is,
melyek eselében az eldzetes énesités nem érelmezhetd, az megrendelésre torténik

Az Or. 5. § (3) bekezdése &5 a Kstv. 7. § (1) bekezdése kozott tisszhangot meg kell teremteni azzal,
hogy az Or. 5. § (3) bekezdésében a "kézszolgaliatas" kifejezés helyett az “iddszakos ellendrzés.
szOkség szernti tiszitas™ kifejezés hasznalanda

8. Az Or. 5. § (3) bekezdés mésodik mondata szerint "4 hozszolgallatis elvégzését a Srolgaliatd az
igenybevevd aldirdsdval igazoltatia "
A Kstv. 6 § (3) bekezdése szerint (3) Az (1) és (2) bekezdéshen maghalarozolf feladatok
eredményst tartalmazd dokumentum egy példdnyal a kézszolgdaliatd sz ingatlan tulsjdonosénak,
annak tavollétében az ingatlan hasznaléjénak igazolt médon fadja.”

A Kstv. €, § (3) bekezdése ingatian tulzjdonost (annak tavollétéban az ingatian hasznaldj4t) nevesiti, a
dokumentum stadasdra pedig "rgazolt madon” torénik.

Az Or. 5 § (3) bekezdés masodik mondata és a Kshv. 6. § (3) bekezdésének osszhangjand
gondoskodni kell & Jat. - mar idézell - 3. 5-ara

9. Az Or. 6. § (1) bekezdése alapjan: "A Szolgallatd a kozvetien élet, vagy tizveszély eselén a hozzd
arkerel befelentést kbvetSen azonnal kiteles a sziikséges intézkedéseket maglenni ”

A Kste 7. § (2) bekezdése a kozszolgalats részére az alabbi kitelezetizséget rageiti.

‘Ha a kérszolgéliaté s hozszolgallalés ellatdsa sordn, a szakteriiletét érintden, az élet- és

vagyonbirtonsag kdzveflen veszélyezleloss! dszlel

&) irdasban felszdlifja a hasznal ar dremeltetés azonnall leéNifdsdra a srabdlylalanség
magsrinteldseng,

bl az ingatlan cimének kbzlgsével — a veszély jeliegétdl figgden - haladéktalanul tajékoztatia a
hataskdrrel rendelkezd hatdsdgol, szikség eseldn 8 gézeloszitd engadélyest”

A Kstv. 13. § (1) bekezdés a) pontidban kapott felhatalmazés alapian a Korm. rendelet 1. & (12
bekezdése hatarozza meg az élet-és vagyonbizionsdg kozvetlen veszélyertetésének mindsils
szabalytalansagok koret,

Tekintettel arra. hogy ar élet-as vagyonbiztonsag kazvellen veszélyertetésének észielése esetére a
Kstv. 7. & (2} bekezdése és a Korm. rendelet 1. § {1)-(2) bekezdese részietes szebalyokat hatiroz
meg, igy ezen szabalyok és az Or. 6. § (1) bekezdésében foglalt szabalyozas kozoth Gesrhang
megteremiésérd! gondoskodni kell & Jat. - mdr idéxett - 3. §-ara tekintetiel.

10. Az Or. 6. § (2) bekezdés els6é mondata szerint: “Az esetenként kételezd munkskat & Frolgéials az
irasbell megrendelés kézhezvételétsl szdmitott 30 napon belo! koteles elvégezni ™

A BM rendelet 5. § (1), (3) &s (B) bekezdasei valamint 2 6 § (1) bekezdés a)-b) pontjai &5 (2)
bekezdése azonban eltdl eltérd hataridét szabnak a kdzszolgaltatd szamara:

"5 § (1) Az 0f égéstermék-elverelst helyszini miszaki vizsgélatol kovetden lehet eftakarni. elburkaolni
A szikséges vizsgélatol @ kbzsroigéitett elvégzi és annak eredményeérd! 8 megrendeldst koveld 4
munkanapon beli! nyiatkozatol ad ki

(3l A kdzsrolgaliald & (2] bekezdesben meghatdrozolfl kitelezd moszaki vizsgdlatok arsdményérdl
keszitelf nyilatkozatol & megrendeléstdl szamitol! 15 munkanapon beliil & megrendeltnek dfadja.

(8) Lakahelyiségek vagy allandd tartdrkodas! c6ll szolgals helyiségek — kiveve az iddlegesen hasznall
ingattanor — ftesi célt s2olgdls (hzeltberendezés cserdfe eselén, fiitési szezonban [oktdber 15. és
apmiis 15. kdzdll), & megrendelést kivetd 2 munkanapon beliil a kozszolgaitalt a helyszini
vizsgaiatol efvegzi amannyiben annak feltételel adofiak. A kdzszolgaliald a nyiatkazatot lagkasdbb o
vizsgaiatol kéveld munkanapon kiadfia *

B § (1) A kdzszoigaltatd az ingalan hasznalofe megrendelese alapfan elvégzi

al a sormmunkdban i meghaldroroll feladsiokal
aal tzemzavar eselén a megrendelést koveld 3 munkanapon beliil,
ab) egyeb ceetben egyezietell iddpanthan



by ar egestermek-elvezeld (draldban lerakddott. csak égetéssel eltdvalithats szurokréteg kigoelassl 8
megrendelést kiveld 3 munkanapon belil
amennyiben a munkavégzrés feltételel randelkezésre diinak,

{2) A kozszolgalatd kozszolgaltalas kerelében ehvégzi a lervezelt vegy & lerveréssel énntel
dgéstermeék-alvezeld rrdsrEki MEgaidas megfeleidségéval osszefigyd, rrengrendalt
terviglilvizsgalalokal és sraklandcsadast. majd ar errdl széid nylatkozatot & megrendeldst kévets 5
munkanapon belil & megrendeldnek kiadja. *

Az Or. 6. § (2) bekezdés elsd mondata és a BM rendebet idézett rendelkezései kozott gsszhangot
meg kell teremteni a Jat. - mar idézett - 3. §-gra tekintettal

11. Az Or. 6. § (2) bekezdés mdsodik mondata szerint “Lj kémény felilvizsgdiatival kapcsolatos
srakvélemény irdsbell megrendelés kézhervéieléts! szamitott 8 napon belill kell megadni.”

A BM rendelet 5. § (2) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint 2 Helyszini miszaki vizsgalaf
sZ(ksEnes

a az érintell égéstermék-elvezetd hasznalatba vételét megelézden

88) Ufonnan épitett vagy szerell, felljitoft, dlalakitoll égéstermék-alvereald esetéhan, *

A 10, ponthan mar idézett BM rendelet 5 § (3) bekezdése srzennt az ezen kotelezd miszaki vizsgdlat
eredmenyérdl készitett nyilatkozatot (nem pedig "szakvéleményt") z megrandeldstsl szamitott 15
napon Relll kell Atadni & megrendelbnek.

Tekintettel arra, hogy az Or. 8. § (2) bekezdése ellentétes a BM rendelet 5. § (2) bekezdés a) pont aa)
alpontidval s az 5. § (3) bekezdésével, igy az dsszhang megleremtéserdl a Jat. - mar idézett - 3 &-
ara tekintettel gondoskodni szikséges.

12. Az Or. 7. § (1) bekezdése szernt "4 kemények rendeltelésszerd ds bizlonségos hasznélatst Ak

szabadlytalanségok megsziintetésére a Szolgaltatd kbteles irasban felbivnia tulaidonos
figyelmeat.™

A Korm. rendelat 2. § (3) bekezdése szerint “Amennyiben sz ingatlan hasznéldja a forvényben
meghatarozoll kolelereliségeit — ide nem érve & torvény 7. § (2) bokerdés a) pontja szernti
felszdlitdsban foglalt kofelezettséget — nem leljesiti a kozsrolgdltatd 3 munkanapon beliil felhivia
hataridd megjelélésével ar ingaflan tuiajdonosd! a kitelezettség teljesitésére, a szabalytalan
allapot megsziintetésére. A felhivas eredménylelensége esolén & Kozszolgéitatd a tozvédelmi
hatosdgot ériesiti "

Tekintettel arra, hogy & Korm. rendelet 2, § (3) bekerdése szerint a kdzszolgaltats az ingatian
hasznaldjat (nem pedig tulajdonosét) hivia fel 3 munkanapos hataridt tizesevel & szabalytalan allapot
megszuntetésén 1l a kitelezetiség tellesitésdre is, igy sz Or. 7. § {1) bekezdés és a Korm. rendelet 2.
§ (3) bekezdesében foglalt szabalyozds kizti dssrhangot meg kell teremteni a Jat. - mar idézelt - 3. §-
ara tekintettel.

13. Az Or. 7. § (2) bekezdése szerint; “Kézvellen diet-vagy tizveszaly eseldn a Srolgalfatd koleles a
ramany hasznalatinak aronnali megszintetésdre a lulaonost rdshan fathival és az illetékes 1. fokd
tiizvedelmi hatdsagot értesiteni

A Kstv. T_§ (2) bekazdése 2)-b) pontja szerint:
(2) Ha a kizszolgdltatd a hkozszolgditatés elldidsa sorén, & sraklerilefét érntGen az dlel- o=
vagyonbirionsag kozvellen vesrelyeziefosct észial,

al irasban felszdlifa a haszndidt az dzemeltetés azonnali ledllitésdra a srabdlyfalansag
megszuntetesedg,

b) az ingatlan cimének kozidsevel - a veszély jellegétdy figgden — haladakialanul tdidkortalis a
hatdskiérrel rendelkezd hatdsdgol. s:0hsdy eyelén 8 gdzelosItdl engecéiyvest ®

A Korm. rendelet 1, § (1) bekezdése hatdrozza meg azon élel-és vagyonbiztonsdg kozvetlen
veszélyerielesal jelentd eseteket, amelyek mistt az elstfokl épitésfeligyeleti hatosag valamint 2
gazlogyasztd keszllék esetén a faldgarelosziar kell éresiteni. A Korm. rendelet 1. § (2) bekerdese
hatarorrs meg srokat az eseteket, amkor sz eledfokd tizvédelmi hatésagol, valamint gézfogyaszio



keszOlek esalében a foldgazelosztit kell &desiteni.

Texintetiel arra, hngé a veszely milyensége hatdrozza meg, hogy mely hatbsaget kel értesiteni, iy
ezzel ellentéles az Or. 7. § (2) bekezdése, mely szerint egysegesen az | fokl tdzvédeimi hatdsag
ertesitendd. A Ketv. 7. § {2) bekezdése &2 a Korm. rendelet 1. § (1-{2) bekezdése valamint az Or 7. &
(2) bekezdése kdzdtli dsszhangot a Jat - mér idézett- 3. §-ara tekintettel kell megterarmtent,

14. Az Or. 7. § (3) bekezdése szerint: "A szolgdltalds sordn fapasztalt épitesi szabdlytalansag esetén a

15.

szolpaltatt irasban driesiii az Neldkes I fokd épltésiigyi hatosagot.”

A 13. pontban mar weézett Kstv. 7. § (2) bekezdése azonban ettt eltérd szabalyozdst rogzit, a
kozszolgaltatd szakteriiletét érintden felmerils élet-gs vagyonbizionsag kozvetlen vesrélyertetése
eselére irja el a hatdskarrel rendelkezd hatésag téjékoztatasat.

AKorm, rendelel 1. § (1) bekezdése az alabbi hatosagok) éresitését irja eld:
1. § (1) A kizszolgaltals

al nem megieisld tomdrségl égéstermék-alvareld, vagy

4} az egestermek-glvezeld nam megfeleld alidkonysaga

mighti veszely eselében soron kividl éresili az elsGfoky épltésfeliqyeleti hatésagol, valamint
gazfogyaszto késziilék esetében a foldgdrelosziot.”

Az wezett jogszabalvhely alapjdn 8 kozszolgaltats édesitési kilelerattsége fehdt égéstermdak-
elvezetbhoz kapcsolodik, nem pedip altaldnossagban az “épitési srabalytalansaghoz”, illetve az
griesitendd hatdsagiok) kare nem mutat arancssagot,

Fentiekre tekintettel az Or. 7. § (3) bekezdésében foglalt szabdlyoras és a jelen pontban idézeft
jogszebalyhelyek kéedtl Ssszhang megterembésértl gondoskodni kell a Jat. - mar idézet - 3. &-ara
tekinteliel

Az Or. 7. § (4) bekezdése érelmében: "4 srolgdltalas sordn & fapesztelt lGzrendészeli
srabalyialansdg eseten a Srolgalfatd irdsban emesil a2 iNefékes | foki IGrvedalmi hatdsagot.

A 13, pontban mar idérett Kstv, 7. § (2) bekezdése azonban ettdl eltérd srabalyozast rogzit. A Komm
rendelet 1. § (2) bekerdése az aldbbi hatdsdg(ok) érlesitését ifa eld:

T2} A kozszoigaitatd
a) tuzeldberenderds mikddése hozben az égéstermeék 5 percen il taras VISSTaarsmiasa,
o) ki nem égelhett égéstermeie-alvezatt belsd feldiatén lerakddon srurpiréleg,

o) szllard- vagy ola-lizeléberendezés égéstermék-elvezsifidné! a szikrafogd hignya 8z E=F
thzvecelmi osztalyd (ndd, szalms, fazsindely és eqpéb anysgu) letGhdjalss esetében, vagy az
egestermek-elvezetibdl kjufd szikra dital veszélyeztetet! ferilelen beld! E—F tizvedelmi aszldlyd
anyag jeleniéle az sgdslermak-glvezett kitorkollasats! mért 15 méteras lavalsdgon beli,

dl olyan égésfermék-elvezeld haszndlats, amelynek faldbs B=F iizvédelmi aszighvba larmors
epdlelszarkezel van beépilve, vagy az ilyen dgheld anyagtd! vald dvolsdglartds kisebb, mint az
egestermen-glvezeld gydndja ailal meghatarozolt minimélis tvolsdg vagy ennek higmydhan
kisedhity mint 12 cm,

gl olyan égéstermék-elvezetd haszndlats, amelynél a jogszabdly szeninti miszaki vizsgalatol,
anendrrest és Usziitést nem vagezisk el

i nem megfeleiden rdgzitelf dssrekotd elem vagy
gl nem zarhato lszlitényilés

miatti veszély esetében soron kiviil értesiti ar elséfoki tizvédelmi hatésagot, valamint
gazfogyaszto késziilék esetében a fdldgdzeloszion.”

Az idezett jogszabalyhely alapjan & kozszolgaltats értesitési kitelezetisége tehat a Korm, rendelet 1. §
(£} bekerdesében taxativ madon felsorofl eselekben merlil fel, nem pediy aitalanossaghan a
‘izrendeszetl szabalyialanesg™ eseten, dlolve az  eriesitendd  hetdsdglok) kére nem mutal
arongssagol

Fentiekre tekintettel ar Or 7. & (4} bekezdésében foglalt szabalyozss &5 a jelen pontban idezet
jogszabalyhelyek kézothi osszhang megteremtéséntl gondoskodni kell a Jat. - mar idézett - 3. &-ara
tekinbettel.



16. Az Or. 7. § (5]} bekezdése szerint: "Amennyiben a Szolgatatd a folyamatos katelezd munkal - s

17.

tulajdonos hibgjabol - ismételt értesités ellenére sem tudjs elvégezni, kiteles bejelentést tenni a
jegyzionel.”

A Kstv. 7. & (3) bekezdése szerinl. "Ha az égéstermek-elvezets dliapotanak iddszakos ellendrzdse
Lsztitése, mdsrak felilvizsgéists = az ingalian haszndlis e tonsenpban  maghatérozoll
kolelazeliségének elmulaszidsa misft - meaghidsyl & kdzrsrolgdltatd orfesitl a thzvedelmi
hatosagot "

A Kstv, 12§ (2) bekezdés e) pontja szerint a lizvedeimi hatdsdg az alabbi hataskorre! rendelkezik az
mgatlan tulapdonosaval szemben; [2) A tlzvedelmi hatdsag ...

& eljar az ingatlan tulajdoncsdval sremben & 8. § (3) bekezdés o) pontigban meghatarozot!
katelezeliség nem feliesitése eseldn, |.”

A tlzvedelml hatdsagi feladatokat elldto szervezetekrdl, a tizvedelmi birsagral és a tizvedelemmel
foglalkozdk kotelezd élet-és balesatbiztositsardd szala 258/2091. (X, 7.) Korm. rendelet 1. & (1)
bekezdése az elsd fokd tizvédelmi hatésagkeént - ezen Korm. rendelet (2] és (3) bekezdéshen, az
5. Eban és mas kormanyrendeletben meghatarozoft kivételekkel - 2  katasztrofavédelmi
kirendeltséget jekoli ki

Az Or. 8 § (1) bekezdése szerint Az ingatlan tulajdoncsa & kdlelezd kéménysepriipar
kozrszolgaitatas! a Srolgalfalotdl kételes igénybe venni ©

A Kstv. 9. § (1) bekezdése szerint az ingatian hasznaldja az alabbi feltételek fennallasa esetén kiteles
igénybe venni a kéményseprt-ipari kizszolgatatast

A0 F (1) Az elaldsért felelds dnkorményzat dital srervezelt e tandnyben  meghatirozoft
rxizszolgallalast az ingatlan hasznaléja kiteles igénybe venni, ha

a) olyan tuzeloberendezes! lzemeltel, amely a hozzd larlozs vagy @ hozzd csatiakoziatoft
ggaslermék-elvezetivel van felszerelve, vagy ahhoz csatiakozil, vagy

b) tantaiék (biztonsdgi) égéstermak-aivezeldt tart fenn.”

Tekintettal arra, hogy a Kstv. B § (1) bekezdése egyrészt az ingatlan hasznaldja tekintetében
fogalmaz meg kotelezettségel, masrészt a kéménysepri-ipari kozszolgaltatas ar a) vagy b) pont
fennallasa esetén (nem pedig altzlancessgban) kitelezd, igy az Or. 8. § (1) bekezdése és a Ksiv. © &
{1) bekezdése kdzoth dsszhangrol gondoskodni kell a Jat. — mar idézett — 3. S-arg,

18. Az Or. 8. § (2) bekezdése szerint: 4 tulajdonos kiteles & katelezd munksk végzéset imi, & calbal —

a Szoigaifattt eldzetes érlesités slapjgn - az ingalianba beengedni. a kémenvek meghkorelitési
lehettséget 65 & munia akadalyialan elvégzésther szikseéges felfételaket birtositani.”

Ezzel szemben a Ksiv. 9 § (2) bekezdés a) pontja az ingatian hasznaldja tekintetében az alabhbi
kitelerettséget ifa el

(2) Az ingatian haszn&ldja kdleles

a) & kozszolgaltalo 6. § (1)} és (2) bekezdésében meghatérozott feladatainak elidtisst lehetéve tenni
€5 az ehhez szdksdges feltétaleket biztositani,

A Kslv. 13, § (2) bekezdés h) pontjdban kapott felhataimazas alapjan 2 BM rendelet 10. §-a sorolja
fel tételesen az ingatlan tulzjdonosdra és hasznaldjgra vonatkozo, a kfzszolgaliatd = Katv. 6. & (13-(2)
bekezdéseben meghatérozott — feladatainak ellétasat biztositandd feltételeket

Tekintetlel arra, hogy a Kstv. @ § (2) bekezdés a) ponljaban illetve a BM rendelet 10. §-aban fogialt
katelezettsegek kire nem mutat azonosségot az Or. 8. § (2) bekezdeésben foglalt kotelezattségek
kérével, igy a rendelkezések dsszhangjat biztositani kell a Jat. — mar idézett — 3 S-dra tekintelis!

19. Az Or. 8. § (4) bekezdése szernt _A Srotgaltatt aital elvegzel! korsrolgéttatasert a tulajdonos

kiiteles a jelen rendelet meliciiete srerinli dijat megtizetr.”



A dijizetesre vonatkozd kitelezetiséget a Ksty 9. § (3) bekezdés ¢) pontjz iletve & 9. § (2) bekezdés
&) pontja az alabbiak szerint hatarozze meg:

8. 8§ (3) Ar ingallan tulaidonosa kitelas ...

cl & kizszolgaltatésért jard dijat megfizetni vagy ar ingatlan hasznaldféval fenndlls
megallapodis elepfén irdsban, igazothatd modon a kozszolgallatdnsk  befelenteni ha a
kdzsrolgaltataser f@ro dif megfizetése az ingaflan hasznéldiat terheli, ..

A, %5 (2] Az ingallan haszndldla kaleles |

&) @ kozszoigaitataserd jard dijat megfizetni az ingatlan tulajdonosdnak a (3) bekezdés c) pontja
szerinii bejelentése esetén, ..."

A BM rendelet 11. § (4) bekezdése is ezen szabélyt rogzili. A difat az ingatian tulaidonosdnak,
vagy az ingatlan tulajdonos bejelentése alapjsn ez ingatian hasznaldjdnak az eflendrzést
srdksdg srenll Usziitast kdvelden kell megfizetnia,”

Tekintettel arra, hogy & dijffzetési kotelezetlség vagy az ingatlan tulajdenosal vagy — erre irdnyuld
megellapodas es a kizszolgallatd felé trénd irdsbeli bejelentés esetén — az ingatlan hasznaldjat
terheli, igy az Or. 8. § (4) bekezrdése és a Kstv 9 § (3) bekezdés c) pontja és 9. § (2) bekezdés e)
pontja kozétti Ssszhang meglarembasars] gondeskodni kell a Jat. - mar iézett — 3, §-drz figyelemmel.

20. Az Or. & § (5) bekezdése szernt A tulgjdones jogosult a srolgallalassal munkavégzéssel
kapceolathan a Srolgaltatohoz panaszt tenni.”

A Kstv. 9. § {4) bekezdése szerint (4] Az ingatlan twlajdonosa vagy hasznaléja a hatésdgi
eljarasokat megeldzden kiteles panaszdval — igarolhaltd midon - a kézszolgaltatohoz vagy sz
ellatasért felelds dnkormanyzathoz forduing.™

Tekintettel ara, hogy a Kstv. 9. § (4) bekezdése nem csupan ar ingatian lulajdonosanak (hanem
hasznzlojanak is) teszi lehetdve a panasztétel lahetdséget, illetve azt kotelezetiséghént nevesiti &
hatdsagi eljarasokat megeldzden, igy gondoskodni kell ezen rendelkezés és az Or. 8. § (5) bekezdése
kazdtti dsszhang megieremitésand| a Jat. = mar idézett — 3. §-ara tekintettel,

21. Az Or. 9. § {2) bekezdés harmadik francia bekezdése srerint
A Brerzddes ietrein;
& sroigaialas igenybavaleldval”
A Magyar Koztarsasag Polgar Torvénykanyverdl szoks 1959, évi IV, t6rvény (lovabbiakban: Ptk) 388

& (1) bekezdése srernt. Jfogszrabaly kimondhaiis, hogy & szerzioés a szolgalialas igénybevétaléve!
jan letre, "

A Ptk, 885, § 8) pontja meghatérozza, hogy mit tekint jogszababynak:
LB8E, § E loneny alkaimazésaban

2} jogszabaly: a tdrvény, a kormanyrendelel, fovabbé a térvény felhatalmazisa alapjan, annak
keretel kOzdtt az Snkormdnyzati rendelet; a 28 § (1) bekezdése tekintetében az dllami vagyon
felogyeletdart felelts miniszler rendelete; & 29, § (3) bekezdése, a 200. § (2} bekazdése, a 2098, §
{6) bekerdése, a 305. § (1) bekezdése, a 434, § (3)—(4) bekezdése, ar 523. § (?) bekerdése &5 az
S28 & (3} hekezdese tekintelében valamennyi jogszabdly;,. "

A kémeénysepri-ipari kizszolgaliatas tekintetében az cliatasert felelbs dnkormanyzat a Kstv. 13, § (3)
bekezdés a)-c) ponfjaiban foglah felhataimazés alapjén és ierfedelemben alkolhat srabalyokat
Tekintettel ara, hogy a kapott felhatalmazds kereter kSz0% az Snkormanyzat rendeletében nem
hatarozhatja meg a szerzodés létrejottének eseteit, igy tilterjeszkedett jogalkotoi hataskorén,
amikor az Or. 9. & (1) bekezdés harmadik francia bekerdasél megalkotta

A tervenysertés @z Or, 9.0 § (1) bekezdés harmadik francia bekerdésénsk hatilyon kiviil
helyerésdvel orvosolhats

22. rz Or. 13. & (1) bekezdése szerint Az e rendelettel dssrefiiggd fevékenység &s a rendelef
vegrehaidsdnak ellendrzése a Szekszdrd Megyei Jogu Varos Jegyzdjének feladata ™

Az Or-rel osszefiggd tevékenység a kéménysepri-ipan kizszolgaltatas, amely feletti hatdsagi
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feligyeletet a Wizvédelmi hatosag 1atja el a Kstv. 12 § (2) bekezdés a) pont ab) alpontja érelmeébwan:
+A thzvédeimi hatbsag
a} Tfolyamatosan virsgalja
ab) a kdzsrolgaliald tevekenysdgs!,

Anogy a 16. pontban mar ismertetésre kerlit, a tizvédelmi hatésagi feladatokat elldtd szervezetekndl
a tlizvedelmi birsagrdl és a tizvédelernmel foglalkezok kitelezd élet-és balesetbirtositasars! szald
258/20711, (XL 7.} Korm. rendelet 1. & {1) bekezdése az elsd foka tizvédelmi hatdsagként - ezen
Korm. rendelet (2} é5 (3) bekezdésben, az 5 &ban és mas kormanyrendeletben mieghatarozatt
kivetelekkel - a katasztrofavédelmi kirendeltséget jeiali ki,

Az Or 13, § (1) bekezdése szerinti szabalyozas a tlzvédelmi hatésdg hatiskdrét vonja el, igy 2
torvénysértés orvoslasa érdekében gondoskodni kell ezen rendelkezés hatilyon Kiviil helyezéséral.

23. Az Or_13. § (2) bekezdés a./ pontja sxerint  E rendelet alkalmazassban
& kblederd kdmenyseprdipan kizszolgailalas,

A lakashan, helyiségben levd lazeldberenderds égéstanmakdnek elvezeldsers szalgald kémeény és
tartorckainak, fisfjaraténak iddsrakos elendrzése, fiszlitésas, a kémdny iddszakos miszaki
fellilvizsgdlata, a hasznalatidval bsszefliiggd szakvélemény kiaddsa.”

Jelen torvanyessegi felhivas 5. pontjaban mdar idézett Kstv. 6. § (1)-{2) bekezdés &5 3 BM rendelet 6
§ (2) bekezdése értelmeben az Or 12, § (2) bekezdés a/ pontjaban az égéstermeék-elvezets (nem
pedig  kémény és tartozékai, fistjarata™) kifejezés hasznalandd, valamint a kiizszalgaltatas nem
terjed ki a  srakvélemény kiadisira”, csupan szaktanicsadisra.

24, Az Or. 13. § (2) bekezdés b pontja az alabhi értelmezd rendelkesést tartalmarza
LE randelel alkalmazdsaben
b./ tartalékkémény

Olyan kemeény. smelyndl a Ynyleges ipénybevetel a masrendszerd hieldtés miatl nem all fenn, de &
hatdlyos rendelkezések srennt, letve a fokozol! bizionsdg miat! hasznalatban vald fanasa szikséges.
Mem mmndsal lartaigkkdémenynek az a kémény, amelyifra tdzelbberendezos van kibve,”

Etlsl eltérd modon hatdrozza meg a Kstv, 1. § 8. pontja a tartalék {biztonsagi) egéstermék-everetd
fogaimat

1. % E rveny alialmazasaban |,

8. tartalek (biztonsdgi) égéstermék-elvezetd: olyan égéstermék-elvezeld, amely a lanalékfités
calja! szolgalje. Gremkepes dllapotban van, de nincs rdcsaliakoriatva filzeldberanderds, "

Az IRM rendelet 70. § (1) bekezdése szerint: .70. § (1) Felhatalmazas alapjan kiadolt jogszabaly
tervezetébon alkalmazott fogalom a felhatalmazd rendelhezést tartalmard jogsrabalyban
értelmezett fogalomtdl eltérden nem é&rteimezhets, 65 ar érelmezd rendelkezés nem ismételhets
e,

Az Or, 13, § (2) bekezdés b pontjaban foglalt értelmezd rendelkezés {tartalékkémeény) eltér a Kstv, 1.
§ 8. pontjaban definidlt fogalomtdl (tanalék (biztonsagi) égésiermék-elvezets) Tekintettel arra,
hogy 2 Kezgylles rendelelalkotasi felhatalmazasa a Kstv. 13, § (3) bekezdésén alapul, igy a Kstv. 1. §
B. pontj2ban faglalt fogalomtél az Or. nem térhet el, illetve azt nem — azzal azonos tartalommal sem —
ismetalheti meg, igy gondoskodni kell annak hatalyon kiviil helyezésérdl.

25. Az Or. 13, § (3) bekezdése srennt F rendelst @ kiirdetéss napran 18p hatélyba.”

A Jat 7. § (1) bekezdeseben meghatérozott foszabaly szerint & jogszabaly hatilybalépésénak napja &
kihirdetésdt kivetd valamely nap lehet,

A st T 5 {2) bekezdése ezen fdszabaly altl az alably kivetell srabalyorra: (2) Ha a szabdlyczds
celia masken! nem erheld el & ogszahaly hatalybaldpdsének napia a kihirdotes nagia is lehel, ehben
gz eselben a hatdlybalépés iddponifdt draban kell meghatéroznl, mely nem elbzheli meg a
kihirdetés iddmontiatl.”
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A rendelet halalybalépésének meghatdrozasaker figyelemmel kell lenni & Jat 7 & (11-(2)
bekezdéseiben foglaltakra. A jogszabdly hatdlybalépésének napja a kinirdetast kovetd valamely nap
lehel. A jogszabaly hatalybalépésének napja 2 kihirdetés napje zkkor lehet, ha a szabalyozas célja
maskénl nem érhetd el. Ebben az esetben dréban meg kell hatirozni a hatalybalépés iddpontjat.

26. Az Or szakaszaiban foglalt normativ rendelkezéseket dttekintve az aldbbi szabalyozasbeli tartalmi
hidnyossag allapithatd meg:

A BM rendelet 3. § (5) bekezdése szerint. A kézszolgéltatd & sormunks fenyleges idSpantiard
legaldbb 8 nappal korabban kételes az ingatlan haszndldjat értesiteni az ellatasért felelds
Gnkormanyzat rendeletében meghatirozoft modon Amennyiben a kdzszolgdlald @ Tarvdny
srerint meghatarozott masodik iddpontban sem fudia & kozszolgaltatast ehégezni az ingaflan
hasznaidial, tulajdonosd! irashan téjékoziatia a kdzsrolgditatés 30 napon beldh igénybevetelénes
kilelezeftsegerdl, ¢s ennek elmulaszidsa eselon a IGzvédelmi hatdsag driesilésénsk Fozszadgallabds
kdfelezettadpéndl "

Fentiek érfelmében a BM rendelet 3. § (5) bekezdése szennt a sarmunka tényleges iddpontarsl vald
értesitési modra vonatkozd szabdlyozdssal az Or. kiegészitendd.

27. Az Or 1. mellékletének ,Sormunka keretében elldtott tevekenyséogek dija” Lablazata
(tovébbiakban: Or. 1. mellékiet I. TABLAZAT) az alabbizk migtt kifogasoihato:

271. A BM rencelet 11. § (2) bekezdése szennt Az ingatlan tuigidonosa sl @ sormunkdban
meghatirozott tevékenységekre irdnyuld kiltn megrendelésndl a dijat alkalmanként, a megrendaids
fartalma szerinl a kizszolgdltaté dlapifia meg az elidtsser felelds onkormdnyzat afftal a Korm.
rendelet 1. melléklet 2, tablazataval megegyezd szerkezetben elkészitett diftiblézat szerint "

A Korm. rendelet 1. melieklel 2. 1ablazats a7 égestermeék-elvazeltk jele mellett , Tevékenységek™ sor
alatt harom tevékenységet tintet fel:

- 2.1, Ellendrzés, szikség szennt lisztitas, dsszekttd elam nelkll
- 2.2, Usszekotd elem ellentrrése, szikség szennti tsztitdsa
- 2.3 Miszaki felilvizegalat

Az Or 1. meliékletének | TABLAZATABAN zzonban ezen tevékenységek szerinti csoportositas
nem jelenik meg, feltételezhetden a 2.1, szennti Ellentirzés, szikség szerinti tisztités, osszakals
elem nélkdl” tevékenységre vonatkozd dijakat kivénjs megdliapitani. A 2.2 és 2.3 szennli
tevékenységek nem keriltek rogzitésre.

Tekintettel arra, hogy a Kdzgylles rendeletének a sormunkaban meghatdrozott tevékenységekre
vonatkozd dijat a Korm. rendelet 1. melléklete 2. tablazataval egyezd szerkezetben kell elkészitenie,
igy az Or. 1. melbéklete |, TABLAZATA — valamennyi tevékenység szerinll csoporositds szerint -
kiegészitégre srorul,

27.2. Az Or. 1. mellékiet |, TABLAZATA az égéstermék-slvezetok jele meliett srerepelteti az egységnyi
munkaraforditast (pl. 0.47/db; 0,50/db; 0,2358/fm, stb.).

A munkarafordités nettd dijaél 3.200,- Ftlegységben hatdrozza meg.

A Koerm. rendelet 3. § (2) bekezdése szerinl. Az 1. melléklet 2, pontjdban megadott sormunka
tevékenységek esetében 1 _egységnyl munkaraforditast a 2013 dvi dijak kialakitisénal
legfeljebb netté 4000 forinttal lehet figyelembe venni. 2015 januér 1-6150 az eqységnyi
munkaraforditas esetében & kdrszolgdlhatisi dif legalacsonyabl Gssregének kiszémitdsa sordn a
hely sajatossagokrs figyelemmel (efelé 20%-kal lehet eltémi a 2013, éwre szémifott 4000 forintnak a
{7) bekerdés srennt komgdll dsszegéldl A tevékenységek munkardforditésai az egéstermeék-
elvezetd tipusanak jele srerint keriiinek meghatirozasra, a jelilések magyarézatst az 1. melidkiet
1. pontia tarfalmazza.”

A Korm, rendelet 1. melidklel 7 i&blarate hetdrozza meg a Ksty. 6. § (1) bekezdése szent sormunka
keretében eliatolt tevekenysének munkaratorditasat (037/db; 0,30/db; 0, 20/m, sth.).
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A Korgydles a Korm, rendelet 3. § (2) bekezdése értelmében csak az 1 eqyséqnyi munkaraforditis
meghatarozasara jogosuit, melyet 3.200,- Ftlegységben hatararott meg

Az Or. 1. melléklet | TABLAZATA  Egységnyi munkardforditdés” oszlopaiban azonban a Korm
rendelet 1. meliéklet 2. tAblazatanak 2.1, (Ellendrzés, szilkség szerninti tisztitds, osszekitd alem nalkil)
tevekenysegre vonatkozd munkardforditisaitol eltérd meértékld munkaréforditisokat hatdrozott
meg

A Kbzgyllés tehat csak az egy egységnyi munkaraforditas meghatarozasara jogosult a Kaorm. rendelet
3§ (2) bekezdésében foglalt maximumig terjedden, a Korm. randelet 1, meligéklet 2 tablazstaban
szabalvozoll ,munkardforditisok” nagysdgrendpétd] nem térhet el, azt ettél eltérd mérékben
nem hatarozhatja meg.

27.3. Az Or. 1. meliékiete |. TABLAZATA a brutté drakal is meghatarazza 27 %-os altalénos forgalmi add

28. Az Or. 1. mellékletének Miszaki vizsgalatok keretében elvé

29,

figyalembevételevel

A Kozgyiiles 2 dijtételek meghatdrozasa sordn a Korm. rendelet 3. § (2) bekezdése értelmében az 1
egységnyi munkaraforditds . nettd”™ mértékét allapithatja meg rendeletében.

_ ikenységek dija” tiblizata
itovabbiakban: Or. 1. mellékiet i, TABLAZAT) azr alabbiak miatt kifogasolhatd:

A BM rendelet 11. § (2) bekezdés a) pontja szerint: .(3) Az efdfasart feields dnkormanyzat

a} ar égéstermek-elvezetovel kaposolatos kotelezd miszaki vizsgdlatok dgial a Korm. rendeled 7,
mmeldtiel 3. tdbldzalaval, |

megegyezo szerkezetben hatarozza meg. "

& kKorm, rendelet 1. melleklet 3. t3bldzatanak 3.5 ponfa szennt A 3.7-34. pont alatli
tevekenysegeket tovabbi kiszallasi dij terheli: 7,007

Az Or 1, meliéklet 1| TABLAZAT ettdl eltérten az egységnyi munkaraforditast .1 fében” hatarozza
meg. 2o, .

Az Or. 1. mellieklet 1l TABLAZATANAK elnevezése a ,égés-termék elvezetdvel kapcsolatos
kotelezd miszaki virsgalatok dijaira” modositandg, illetve a ,Kiszdllis 1 6" helyett a
tablazatban - a Korm. rendelat 1. malkékiet 3. tablazet 3.5, pontjaval azonos madon = a A 3.7-3.4.
pont alatti tevekenységeket tovabbi kiszdllasi dif terheli: 1,00" szabslyozss régzitends,

Az Or 1. melgétl&'g&n&k «Megrendelt tervieliilvizsgalat dija” tablazata (tovabbiakban: Or. 1.
melidkiet I, TABLAZAT) az aldbbiakban kifogasolhata:

29.1. A BM rendelat 11. § (3) bekezdés b) pontja szerint (3] Az eldfdsert felelds Snkormdnyzat ..

B} a miszaki megoldias megfeleldségével dsszelliggd, megrendell vizsgdlatok difail a Koo
rendelat 1. mellékiet 4 tabldzataval

megegyerd szerkezetben hatarozza meg.”

Fentiek értelmében az Or. 1. melléklet Il TABLAZATAMAK elnevezése  milszaki megoldas
megieleltségével osszellggt,. megrendslt vizsgalalok dijai® cimre modositanda.

282, A Korm, rendelet 3, § [(5-(6) bekezdésel énelmeben: (5 A2 1. melekle! 4. ponlidban meghatdrozoft

wizegalalok eselében a 2073 éw dijsk kislskitizinidl legfeljebb nettd 14 000 forintol lehef
figyelembe venni, melyldl lefelé 20%-kal lehet eltérni
(6} Az eflaldsert felelds dnkormdnyzal a feladatok dijmeghatérozdséndl egységesen & (2[5
bokezdés szerint meghatdrozoll Ssszegel alkalmazza.”

Az O, 1, mellekiet |1l TABLAZAT kapesan nem lelhetd fel g Kozgyilés aital 8 Korm. rendelet 3. § (5)
bekezdoschen foglat szabaly (legieljebb nettd 14 000 ft) szennt meghatarozoll dssregq. Csak
kovelkezlelni lehel @ netlé dijgkbol, hogy ezen levekenységek soran i 3200 fl meéféki eqgy
egqvsegnyi munkaraforditzst kivart meghatarczni.

Az pdezell szabaly azonban nem csak a maxmurm dsszeget (14 000 forint), hanem az stidl lefelé vakd
eltéres mereket, azaz az osszeg minimumat {- 20 % tehat 11 200 fonint) s meghatarozza.

A Grednysenés orvosliasa drdekéban az Or 1 mallgklet Nl TABLAZATABAN foglalt diftételek
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meghatarozasakor a Korm. rendeiet 3. § (5) bekezdése szerinti {14 000 és 11 200 forint kozot)
keretex KOEOH kall szabalyazr.

29.3. Az Or. 1. melieket 11l TABLAZAT alatt a7 alabbi szabalyozas kerill rogzitésre. LA dijakra a Caminus
Kt 2071 3-ban 50 %-os kedvezményt ad,”

A Kbzgyldles Kstv. 13, § (3) bekezdés a) ponfjaban foglalt, a kézszolgaliatasi dijak meghatérozaséara
vanatkozo felhatalmazasa nem terjed ki arra, hogy kizszolgaitald &ltal kedvezményt szabélyozzon.

A Kozgydles & miszaki megoldés megfeleldségével dsszefiggld, megrendelt vizsgalatok dijainak
meghatarozasakor a Korm. rendelet 3. § (5) bekezdése szerinti méregelést (maximum &s minimum
kezotli szabalyozds) végezheli el, &5 ennek eradményeként meghatarozhatja a vizsgalatok dijait

A Korm. rendelet 3. § (5) bekezdése a maximalizalt dsszegtdl (14 000 forint) lafelé 20 %-kal vald
elerést enged, melyet a Kdzgydlés dijmeghatarozasa sordn rdgzit rendelelében, Ezen toli elérés,
mérséklés sem a Kozgyllés rendeletéban, sem = kozszolgéliatd altal nem eszkdzdlhetd, igy ezen
rendelkezés hatalyon kivil helyezése sziksdges.

Az Mhote, 134.5 (1) bekezdésében foglaltak alapjan kérem, hogy a felhivisomban foglaftakat
halandiben vizsgalis meg és tegye meg a sziikséges intézkedéseket a jogszabilysértések
megszintetése érdekében

Kérem a Tisztelt Polgarmester Ural, hogy a Kozgyilés dontésérdl a megadott hatériddig
tajéekoztatni sziveskedjék. Mellékletként kérem, killdje meg a tdrvényességi felhivis
megtargyalasarol szolé testileti hatirozat kivonatat, wvalamint a megtett intézkedés
dokumentumait.

Felhivem a figyelmét, amennyiben a torvenyességi felhivasban meghatérozolt, 2 jogszabalysérés
megszintetésére nyitva &l hataridé eredménytelendl telik el, ogy egyéb felligyeleti
esrkizdmmel fogok élmi

Szekszdrd, 2013. majus 5.




