Szekszard Megyei Jogu Vdros Helyi Vdlasztasi Bizottsdga
7100 Szekszdrd, Béla kiraly tér 8.
Tel.: 74/504-103 Fax: 74/504-198
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Szekszard Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga

75/2019. (IX.18.) HVB hatérozata

Az Eljen Szekszard Egyesiilet (képviseli: Bomba Gabor Laszlé elnék) 7100 Szekszard, Matyas
kiraly utca 8. fsz. 8 a. szam alatti székhely( jel6l6 szervezet (a tovabbiakban: Kifogast tevd)
altal benyujtott kifogas targyaban 4 igen, 1 nem szavazattal — meghozta a kovetkez6

hatarozatot:

Szekszard Megyei Jogl Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga

a kifogast elutasitja.

A valasztasi bizottsag hatarozata ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet — személyesen, levélben (7100 Szekszard, Béla kirdly tér 8.),
telefaxon (74/504-198) vagy elektronikus levélben (valasztasinfo@szekszard.hu) — fellebbezést
nyujthat be. Fellebbezést jogszabdlysértésre hivatkozassal, illetve a vdlasztasi bizottsag
mérlegelési jogkdrben hozott hatarozata ellen lehet benydjtani.

A fellebbezést a megtdmadott hatarozatot hozé Szekszdrd Megyei jogl Véaros Helyi Valasztasi
Bizottsagnal kell el6terjeszteni oly médon, hogy az legkés6bb a megtdmadott hatdrozat
meghozatalatdl szamitott harmadik napon 16.00 6raig megérkezzen a valasztdsi bizottsaghoz. A
hatdridd jogveszté.

11111

(székhelyét) és — ha a lakcimétsl (székhelyétél) eltér - postai értesitési cimét, személyi
azonositéjat, illetve, ha a kilféldon é16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé vélasztopolgar
nem rendelkezik személyi azonositéval, a magyar allampolgarsagat igazold okiratdnak tipusat és
szamat vagy a jelol6 szervezet vagy mas szervezet esetében birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.
A fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjanak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben
Uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.

A fellebbezés a vélasztdsi bizottsdg hatdrozatanak meghozataldig visszavonhatd, a valasztasi
bizottsag azonban a fellebbezési eljarast hivatalbdl folytathatja.

Az eljaras illetékmentes.



INDOKOLAS

A Kifogast tevé 2019. szeptember 15-én 11 dra 41 perckor elektronikus levélben kifogast
nyujtott be Szekszard Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Bizottsagahoz (a tovabbiakban: HVB)
a valasztas alapelveinek megsértésére hivatkozassal, jogsért6ként Szekszard Megyei Jogu
Varos Onkormanyzatat, Szekszard Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatalat, valamint K.L.-t,
Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Gazdasagi és Pénziigyi Bizottsaga elndkét
jeldlte meg. Kifogasaban el6adta, hogy az Eljen Szekszard Egyesiilet jeldls szervezet elndke
2019. augusztus 29. napjan adta le a Ve. 144. § (4) bekezdése b) pontja szerinti hozzdajarulas
irdnti irasbeli kérelmét a szekszardi polgarmesteri hivatalnal a jegyzének cimezve, melyre a
Varosfejlesztési és Uzemeltetési Igazgatdsag igazgatdsagvezetsje 2019. szeptember 5. napjan
kelt — a kifogashoz mellékletként csatolt — levélben valaszolt. A Kifogast tevd utalt a levél
utolso bekezdésében foglaltakra, mely szerint a valasztdasi plakat dnkormanyzati tulajdonban
lévé dolgon torténd elhelyezésével kapcsolatos hozzajaruldasok kiaddsanak targyaban a
Varosigazgatdsi és Rendészeti Osztdly jar el, és melyben az igazgatdsagvezet6 kérte, hogy a
kérelmezé a konkrét kérelmét Szekszard Megyei Jogl Véros Onkorményzatdhoz cimezve
kiildje meg. A Kifogast tevé sérelmezte, hogy az igazgatésagvezets az Akr. 17. §-a ellenére
nem tette at az ligyet Szekszard Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Vérosigazgatasi és
Rendészeti Osztdlyahoz, allitotta, hogy emiatt nem kaphatta meg a jel6l8 szervezet a kifogas
benyujtdsa id6pontjdig Szekszard Megyei Jogli Varos Onkormdényzat Varosigazgatasi és
Rendészeti Osztalyanak irasbeli hozzajarulasat a valasztasi plakatok kihelyezéséhez. ElGadta
tovabba a Kifogast tev6, hogy 2019. szeptember 12-én az 6nkormanyzathoz tartozd
munkésok, K.L., Szekszard Megyei Jogl Varos Onkormanyzatdnak Gazdasagi és Pénziigyi
Bizottsaga elndke jogellenes utasitdsa alapjan leszedték az Eljen Szekszard Egyesiilet jel6lS
szervezet plakatjait. K.L. 2019. szeptember 12. napjan a helyi TV-ben iratellenes mddon ugy
nyilatkozott, hogy engedélykérés a plakatok kihelyezéséhez nem tortént, illetve elismerte,
hogy 6 intézkedett a plakatok leszedésérsl, amikor Ugy fogalmazott, hogy ,Es hat ebbdl
addddan meg kell tenni a szlikséges |épéseket.”

A Kifogast tev6 hivatkozott T.l. maganszemély 3altal Szekszard Megyei Jogu Varos Helyi
Valasztasi Bizottsagahoz benyujtott kifogdsra és azok mellékleteire, mint a valasztasi bizottsag
altal hivatalosan ismert dokumentumokra, melyek allitasa szerint bizonyitjak, hogy nem T.I.
maganszemély beadvanyozd kereste meg az E.ON-t a villanyoszlopokat érint6é tulajdonosi
hozzajarulassal kapcsolatos tajékoztatast irant, hanem az 6nkormanyzat. Kifogdsolta azt is,
hogy T.l. maganszemély kifogasahoz csatolt I11/B.334-1/2019. szamu, 2019. szeptember 12-én
kelt valaszlevél tanusaga szerint Szekszard Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala
Varosfejlesztési és Uzemeltetési Igazgatdsaga igazgatdsagvezetSje T.I. megkeresésére
nyilatkozott arrél, hogy Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2019. évben egyetlen
jelolé szervezet vagy jelolt vonatkozdsaban sem adott el6zetes irdsbeli hozzdjaruldst
Onkormanyzati tulajdonban |évé villanyoszlopon vagy egyéb dolgon torténd
plakatelhelyezéshez, ugyanakkor az Eljen Szekszard Egyesiilettel azt kozdlte, hogy
hozzajarulasok kiadasa tigyében Szekszard Megyei Jogi Varos Onkormanyzat Varosigazgatasi
és Rendészeti Osztdlya jar el.



A Kifogast tevé allitotta, hogy a fenti tényekbdl és az altala hivatkozott, illetve csatolt
bizonyitékok alapjan megallapithatd, hogy a valasztas tisztasaga, az esélyegyenldség a jeloltek
és a jelolé szervezetek kozott, valamint a johiszem( és rendeltetésszer(i joggyakorlas
alapelvébe iitk6z6 mdédon

- nem tovabbitotta Szekszard Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala a Ve. 208.- §-a
alapjan alkalmazandé Akr. 17. §-a ellenére a 2019. augusztus 29. napjan leadott, a Ve.
144. § (4) bekezdéseb) pontja szerinti hozzajarulds irdnti irdsbeli kérelmet Szekszard
Megyei Jogu Varos Onkormanyzat Varosigazgatasi és Rendészeti Osztalyahoz,

- Szekszard Megyei Jogt Varos Onkormanyzata valdtlan tartalmu tajékoztatast adott T.1-
nek, mert tudomassal birt az Eljen Szekszard Egyesiilet plakatkérelmérél, ugyanis az
Eljen Szekszard Egyesiiletnek kiildétt valaszlevél hét nappal kordbban kelt, mint az
annak tartalmaval ellentétes ugyanazon igazgatdsagvezetd altal alairt, T.I.
maganszemély kifogasahoz csatolt levél,

- K.L. Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Gazdaségi és Pénziigyi Bizottsag
elnoke jart el illetékesség nélkil, mert plakat hozzajarulas és/vagy leszedés ligyekben
Szekszard Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala Varosfejlesztési és Uzemeltetési
Igazgatdsaga jarhat el.

Utalt a Kifogast tevd arra is, hogy a kifogasolt cselekmények altal sérelmet szenvedtek az
Alaptorvény 31., 32, 38. cikkében foglalt rendelkezések is. Hivatkozott a Kuria
Kvk.IV.3737.360/2014/2. szamu végzése indokolasanak 2.3. pontjdban foglaltakra, mely
kimondja, hogy az dnkormanyzat, mint kdzhatalommal biré szervezet — nem vehet részt a
partok orszaggydlési mandatumért folytatott kiizdelmében, sem valamely jel6lt vagy jel6l6
szervezet mellett, sem ellene.

Kérte, hogy a valasztasi bizottsag a Ve. 218. § (1) bekezdése alapjan adjon helyt a kifogasanak,
allapitsa meg a jogszabalysértés tényét, Szekszard Megyei Jogl Varos Onkormanyzatat,
Szekszard Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatalat, valamint K.L.-t tiltsa el a tovabbi
jogszabalysértéstll, és szabjon ki velik szemben birsagot. A birsag kiszabasanal vegye
figyelembe a jogszabalysértés szandékossagat, terileti kiterjedtségét, sulyat és a jogsértéssel
érintettek korének nagysagat.

A Kifogast tevd kifogasahoz bizonyitékként a hivatkozott leveleken kivil fényképfelvételeket

//////

A kifogas benyujtasanak szabalyait a valasztasi eljarasrol szolé 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 208-212. §-ai tartalmazzak. A Ve. 212. § (2) bekezdése szerint a kifogasnak
tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabdlysértés bizonyitékait,

eltér - postai értesitési cimét,
d) a kifogas benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfoldon é16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a

magyar allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat és szamat, vagy jel6l6 szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.



A HVB megallapitotta, hogy a Ve. 209. §-a altal biztositott hataridében benyujtott kifogas
megfelel a Ve-ben foglalt formai és tartalmi kovetelményeknek, ezért azt a HVB - a Ve. 218. §
(1) bekezdésében foglalt hataskoérben eljarva - érdemben biralta el.

A Ve. 43. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a rendelkezésére all6 bizonyitékok
alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A (2) bekezdés alapjan a vdlasztasi bizottsag eljardsdban minden olyan bizonyiték
felhasznalhatd, amely alkalmas a tényallas tisztdzdsanak megkonnyitésére. Bizonyiték
kiiléndsen: a nyilatkozat, az irat, az irdsbeli tandvallomas és a targyi bizonyiték.

A (4) bekezdés kimondja, hogy a vélasztdsi bizottsdg vagy a valasztasi iroda altal hivatalosan
ismert és a koztudomasu tényeket nem kell bizonyitani.

Az (5) bekezdés ugy rendelkezik, hogy a valasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és
0sszességukben értékeli, és az ezen alapuld meggy&z6dése szerint allapitja meg a tényallast.

A Ve. 218. § (1) bekezdése szintén kimondja, hogy a valasztadsi bizottsdg a kifogasrdl a
rendelkezésére allo adatok alapjan dont.

A (2) bekezdés értelmében, ha a vdlasztasi bizottsag a kifogdsnak helyt ad
a) megallapitja a jogszabalysértés tényét,
b) a jogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstdl,

c) a valasztdsi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és
megismételteti,

d) a valasztasi kampany szabalyainak megsértése, illetve a 124. § (2) bekezdésében és a 155.
§-ban foglalt kotelezettség megszegése esetén birsagot is kiszabhat.

A Ve. 220. §-a alapjan, ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.

A Ve. 2. § (1) bekezdése sorolja fel azokat az alapelveket, amelyeket a valasztasi eljaras
szabalyainak alkalmazasa soran érvényre kell juttatni, ezek kdzott az a) pont értelmében a
valasztas tisztasaganak megdvasat, a c) pont alapjan az esélyegyenlGséget a jeldltek és a
jelol6 szervezetek kozott, mig az e) pont szerint a johiszem(i és rendeltetésszer( joggyakorlas
kovetelményét.

A Ve. 140. §- a alapjan kampanyeszkoznek minGsiil minden olyan eszkdz, amely alkalmas a
valasztasi akarat befolydsolasara vagy annak megkisérlésére, kiilonosen

a) plakat,

b) jelol6 szervezet vagy a jelolt altal torténd kdzvetlen megkeresés,
c) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) valasztasi gylilés,

A HVB a rendelkezésre allé adatok alapjan azt allapitotta meg, hogy a 2019. augusztus 29-én
kelt, az Eljen Szekszard Egyesiilet jeldlS szervezet elndke altal alairt, Szekszard Megyei Jogu
Varos Jegyz6jéhez cimzett levélben a jel6l6 szervezet arrdl kért tajékoztatast, hogy van-e az
onkormanyzat tulajdondban kozterileten allé oszlop, ha igen, természetben hol talalhatéak
azok, kérte tovabba a Ve. 144. § (4) bekezdés b) pontja alapjan a valasztasi plakat



kihelyezéséhez valdé hozzajarulast. Szekszard Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala
Vérosfejlesztési és Uzemeltetési Igazgatdsag igazgatosagvezetdije a 111/B.322-2/2019. szamu,
2019. szeptember 5-én kelt valaszlevélben részletes tajékoztatast adott az dnkormanyzat
tulajdonaban 4ll6 kandelaberek (kozvilagitast szolgald oszlopok) helyérdl és szamardl. Felhivta
tovabba a kérelmez6t, hogy konkrét kérelmet terjesszen el6 a hozzajarulas irant Szekszard
Megyei Jogu Véros Onkormdnyzatdhoz cimezve, tajékoztatta tovabbd arrdl is, hogy a
valasztasi plakat dnkormanyzati tulajdonban lévé dolgon térténd elhelyezésével kapcsolatos
hozzajaruldsok kiadasanak targyaban Szekszard Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala
Varosigazgatasi és Rendészeti Osztalya jar el. A valaszlevélben a tulajdonos dnkormanyzat a
hozzajaruld nyilatkozat kiadasahoz tehat a benyujtott altalanos kérelemhez képest pontosabb
kérelmet kivant meg a kérelmez6tdl, erre hivta fel, és emellett tajékoztatast adott a kérelem
benyujtasaval, elintézésével kapcsolatos részletekr6l (cimzett, eljard szervezeti egység
megjelolése) is. A rendelkezésére allé adatok szerint a valaszlevél kézhezvételét kbvetGen, az
onkormadnyzat tulajdondban 3all6 oszlopok helyének és szamanak ismeretében a korabbi
altalanos kérelemhez képest konkrét (pl. az igénybe venni kivant oszlopok helyét és szamat
tartalmazd) kérelmet a vélasztasi plakdtok kihelyezésével kapcsolatban az Eljen Szekszard
Egyesilet jel6l6 szervezet nem terjesztett el6 a tulajdonos dnkormanyzathoz cimezve. llyen
kérelem elGterjesztésére a Kifogast tevé sem hivatkozott, erre vonatkozé bizonyitékot nem
csatolt. A HVB &lldspontja szerint a fentiekre tekintettel az Eljen Szekszard Egyesiilet - a
kérelme pontositasa hianyaban - nyilatkozat kiaddsara alappal nem szamithatott.

Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormdnyzata kozgyilésének a Szervezeti és M(ikddési
Szabalyzatrél sz616 27/2014. (XII. 23.) 6nkormanyzati rendelete (Onkormanyzati SZMSZ) 7.
fliggeléke tartalmazza Szekszard Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala Szervezeti és
MUkodési Szabalyzatat (PH SZMSZ). A PH SZMSZ 2. § (1) bekezdése hatarozza meg a Szekszard
Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatalanak (Hivatal) jogallasat, mely szerint a Hivatal
Szekszard Megyei Jogu Varos Onkormdnyzatanak szerve, Alapité Okiratat a Kozgy(ilés
hatarozattal fogadta el.

A 7. § (1) bekezdése alapjan a Hivatal egységes hivatal, belsé szervezeti egységei nem jogi
személyek.

A (2) bekezdés sorolja fel a Hivatal belsé szervezeti egységeit, ez alapjan megallapithatd, hogy
a Vérosfejlesztési és Uzemeltetési Igazgatdsag is szervezeti egysége a Hivatalnak, melynek
részét képezik tdbbek kdzott a Varosfejlesztési és Uzemeltetési Osztaly és a Varosigazgatasi és
Rendészeti Osztaly, mint tovabbi szervezeti egységek.

A (3) bekezdés értelmében az igazgatdsagokat - a PH SZMSZ-ben irt kivételekkel - igazgatdsag-
vezetGk, az osztdlyokat a jegyz6 dltal hatdrozatlan idére kinevezett osztalyvezet6k vezetik.

A 8. § (5) bekezdés |) pontja alapjan az igazgatdsag vezetbjének fébb, altaldnos feladatai és
hataskorei kozé tartozik a kiadmanyozasi szabalyzatban foglaltaknak megfelel6en a
kiadmanyozasi jog gyakorlasa, mely jogosultsag az lgyben vald eljarasra, a keletkezett irat
aldirasara ad felhatalmazast.

A PH SZMSZ 35. § (5) bekezdés c) pontjdban foglaltak értelmében a Varosigazgatdsi és
Rendészeti Osztaly feladatai kozé tartozik a valasztasi plakat dnkormanyzati tulajdonban lévé
dolgon torténd elhelyezésével kapcsolatos hozzdajaruldsok kiadasa.

Az dltaldnos kozigazgatdsi rendtartasrél szl 2016. évi CL. toérvény (Akr.) — a hatdsagi tgy
fogalmat meghatdrozo - 7. § (1) és (2) bekezdése értelmében a térvény rendelkezéseit a



hatdsag alkalmazza az eljarasa soran a torvény hatalya ald tartozé kozigazgatasi Ggyben, a
kozigazgatasi Gigy pedig az, amelynek intézése soran a hatdsag dontésével az ligyfél jogat vagy
kotelezettségét megallapitja, jogvitajat eldonti, jogsértését megallapitja, tényt, allapotot,
adatot igazol vagy nyilvantartast vezet, illetve az ezeket érinté dontését érvényesiti.

A tulajdonosi hozzajaruld nyilatkozat kiadasa — az Akr. fent felhivott rendelkezését is szem
el6tt tartva - nem tartozik az Akr. hatdlya ala. A fenti PH SZMSZ-beli rendelkezésekre is
figyelemmel a jegyz6nek, illetve az igazgatdsagvezetének mas szervezeti egységhez vald
tovabbitasi, attételi kotelezettsége nem volt, a jegyz6 megfelel6en osztotta ki az ligyet a
Varosfejlesztési és Uzemeltetési Igazgatdsdg igazgatdsagvezetSjének. Megjegyzi a HVB, hogy
egyébként sem értelmezhetd az attétel fogalma szervezeten beliil, attétel az Akr. 17. §-a
értelmében csak mas hatdsaghoz térténhet.

A Kduria vélasztasi tgyben hozott Kvk.I11.37.655/2019/4. szamu végzésében - a Ve. 144. § (4)
bekezdésének alkalmazasaval kapcsolatban kifejtette -, hogy a plakat elhelyezésére alkalmas
dolog tulajdonosa jogosult eldénteni, hogy hozzajarul vagy nem jarul hozza a tulajdonat
képezd dolgon plakat elhelyezéséhez, a jogszabdly a kérelem megvalaszoldsara hataridét nem
ir el6 a tulajdonosnak, melynek elmulasztdsa esetén a terhére jogsértés megallapithaté lenne.
A Ve. a plakatok elhelyezésének kérdését nem szabalyozza részletesen, kotelezettség a Ve.
szabdlyozasa alapjan csak annyiban allapithatd meg, hogy ezt a hozzajarulast irasban kell
megtenni. Ezt meghaladdan a tulajdonos, bérlé vagy vagyonkezels és jelol6 szervezet kozti
kapcsolatokat a tulajdonosi jogositvanyokra figyelemmel a maganjog szabalyai rendezik. A
Kudria szerint a jel6l6 szervezet akkor hasznalhatja a tulajdonos dolgat (olyan feltételekkel és
madon), ha (és ahogy) ahhoz a tulajdonos hozzajarul.

A HVB — a PH SZMSZ rendelkezései alapjan - ugy foglalt allast, hogy Szekszard Megyei Jogu
Véros Polgarmesteri Hivatal Varosfejlesztési és Uzemeltetési Igazgatdsag igazgatdsagvezetdje
a kiadmanyozasi joganal fogva - az erre vonatkozd belsé szabidlyzat rendelkezéseinek
megfelelGen - jogosult volt aldirni az altala vezetett igazgatdsaghoz tartozo szervezeti egység
feladatkorébe tartozo ligyben késziilt, az Eljen Szekszard Egyesiilet jeldlS szervezetnek cimzett
valaszlevelet, valamint a T.l. beadvanyozo dltal a kifogdsahoz csatolt nyilatkozatot is. Az
igazgatdsagvezet( a jelols szervezetnek — a valaszaddsra kotelezGen elGirt hataridd hidanyaban
is - rovid id6n beliil részletes valaszt adott, valaszlevélben helyes tajékoztatast nyujtott arrdl,
hogy konkrét tartalommal biré kérelmét az dnkormanyzathoz cimezve kell benyujtania a
tulajdonosi hozzajarulds targyaban, illetve, hogy az ligyben a hivatal mely szervezeti egysége
jar el. Mivel a tulajdonos altal megkivant tartalmu konkrét kérelem ezt kévetéen az Eljen
Szekszard jelolé szervezett6l nem érkezett a valasztasi plakatok kihelyezéshez valé
hozzdajarulds irdnt, és — a HVB tudomasa szerint - mastdl sem, valds tartalmud nyilatkozatot
adott ki az igazgatdsdgvezet6 2019. szeptember 12-én arrdl, hogy Szekszard Megyei Jogu
Varos Onkormanyzata a 2019. évben egyetlen jeldl6 szervezet vagy jel6lt vonatkozésaban sem
adott elGzetes, irasbeli hozzajaruldst 6nkormadnyzati tulajdonban 1évé villanyoszlopon vagy
egyéb dolgon torténd valasztasi plakat elhelyezéséhez. Szekszard Megyei Jogu Varos
Polgarmesteri Hivatala eljarasa a fentiekre figyelemmel nem volt a johiszem( és
rendeltetésszer(i joggyakorlds kovetelményébe (tkoz6.

A fent kifejtettek alapjan nem volt félrevezets Szekszdrd Megyei Jogti Varos Onkormanyzata
Gazdasagi és Pénzligyi Bizottsaga elnokének a nyilatkozata sem arrdl, hogy nem tértént meg
a plakatkihelyezéshez szlkséges ,engedélykérés”. A Kifogast tevé altal csatolt
fényképfelvételeken az Eljen Szekszard Egyesiilet oszlopokra felszerelt plakatjai lathatdk,
valamint a HVB szamara ismeretlen személyek, a fényképek 6nmagukban nem igazoljak, hogy
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azok készitése idején tortént meg a plakatok eltavolitdsa. Tudomassal bir a HVB arrdl, hogy a
Kifogast tevd altal a varosban jelent6s szamban nagy terileten elhelyezett plakatok a varos
kdzponti részén mar nincsenek fent a villanyoszlopokon, tehat egy bizonyos terileten
eltavolitasra keriltek, de azt nem talalta bizonyitottnak a HVB, hogy K.L. intézkedett a plakatok
eltdvolitdsa irdnt, a valasztasi plakatok egy kis része leszedésének korilményeire nincs adata
a HVB-nek. A HVB megitélése szerint a hivatkozott videofelvételen a plakatok levételét
megel&z6en tett olyan tartalmu nyilatkozat, hogy ,,ebbél adéddan meg kell tenni a sziikséges
lépéseket”, nem alkalmas annak bizonyitasara, hogy a valasztasi plakatok eltavolitasat a
Gazdasagi és Pénzligyi Bizottsag elndke végeztette vagy végezte el.

A HVB rendelkezésére allo adatok alapjan nem lehet azt megallapitani, hogy T.I. kifogasa
benyujtasahoz csatolt dokumentumok beszerzésére milyen koriilmények kézott keriilt sor, a
csatolt levél adott tartalmabdl nem lehet azt a kovetkeztetést levonni, hogy az dnkormanyzat
segitette T.I-t a Kifogdsa benyujtasaban.

Amennyiben 6nkormanyzat a tulajdonos, a valasztasi plakat elhelyezésével kapcsolatos
nyilatkozat kiaddsanal figyelemmel kell lennie a Ve. 2.§ (1) bekezdése c) pontjaban foglalt, a
jeloltek és jelold szervezetek kozotti esélyegyenlGségre vonatkozd alapelvre is. Mivel jelen
valasztasi idészakban még nem kerilt kiadasra valasztasi plakat elhelyezéséhez tulajdonosi
hozzéjaruld nyilatkozat Szekszard Megyei Jogi Varos Onkormanyzata altal, ennek az
alapelvnek a sérelme az 6nkormanyzat részérél nem mertil fel.

A fent megallapitott tények és koriilmények alapjan a HVB megallapitotta, hogy sem
Szekszard Megyei Jogl Varos Onkormanyzata, sem Szekszard Megyei Jogi Varos
Polgarmesteri Hivatala, sem K.L. Szekszard Megyei Jogt Varos Onkormdanyzatanak Gazdasagi
és Pénzligyi Bizottsaga elndoke magatartdsara visszavezethet6en nem allapithatdé meg a Ve. 2.
§ (1) bekezdése a), c) és e) pontjaban meghatarozott valasztasi eljarasi alapelvek - a valasztas
tisztasaganak megdvasa, az esélyegyenldséget a jeloltek és a jeldld szervezetek kdzott, és a
johiszemU és rendeltetésszer( joggyakorlas kovetelménye - sérelme.

Mindezek alapjan a HVB a kifogast a Ve. 43-46. §-ai szerint eljarva elutasitotta.

A jogorvoslat lehetGségérél a Ve. 221. §-a, benyujtasanak részletes feltételeirél a Ve. 223-
226.§ -ai rendelkeznek. A jogorvoslati eljaras illetékmentességét az illetékekrdl sz616 1990. évi
XCIII. torvény 33. § (2) bekezdés 1. pontja biztositja.

Szekszard, 2019. szeptember 18. napjan

dr. Kulcsar Agnes
HVB elndk



